Protokot Nr XLV/10
z obrad XLV sesji Rady Powiatu w Sierpcu
w dniu 29 kwietnia 2010r.

Przewodniczyta: Pani Hanna Kurta — Przewodniczaca Rady.
Protokotowata: Magdalena Piotrowska — inspektor.

Sesj¢ rozpoczeto o godzinie 10:00

Na stan 17 radnych ustawowego sktadu Rady Powiatu w obradach uczestniczylo
14 radnych.
/lista obecnosci stanowi zat. Nr 1 do niniejszego protokotu/.

Porzadek obrad.

/zatacznik Nr 2 do protokotu/

1. Otwarcie obrad i stwierdzenie ich prawomocnosci. Powolanie Sekretarza
obrad.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Informacja Starosty o pracy Zarzadu Powiatu miedzy sesjami Rady Powiatu.

4. Informacja Przewodniczacego Rady, Przewodniczacych Komisji oraz

oswiadczenia Przewodniczacych Klubow.

Interpelacje i zapytania radnych.

6. Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwate w sprawie powotania Komisji
Infrastruktury i Bezpieczenstwa Publicznego oraz okreslenia jej skladu
osobowego.

7. Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate budzetowa Powiatu Sierpeckiego na
rok 2010.

8. Podjecie uchwaty w sprawie zaciagniecia kredytu bankowego w wybranym
banku na sfinansowanie deficytu budzetowego w 2010 roku.

9. Rozpatrzenie rocznego sprawozdania Zarzadu Powiatu z wykonania budzetu
powiatu w Sierpcu za 2009 rok oraz podjecie uchwaly w sprawie
absolutorium dla Zarzadu Powiatu w Sierpcu za 20009r.

10.Sprawy rézne.

11.Zamkniecie obrad.

W

Ad pkt 1

Pani Hanna Kurta — Przewodniczaca Rady Powiatu otworzyta obrady XLV
sesji Rady Powiatu. Stwierdzita, ze na stan 17 radnych ustawowego sktadu Rady
W obradach uczestniczy 14 radnych, co stanowi quorum do podejmowania

prawomocnych uchwat. Na sekretarza obrad powotano radnego Pana Stawomira
Futka.




Ad pkt 2

Pani Przewodniczaca spytata, czy sa uwagi do porzadku obrad ?

Pan  Andrzej Twardowski — Wicestarosta oznajmil, ze nie ma
Przewodniczacego Komisji Budzetu i Promocji Powiatu, ale na wcCzorajszym
posiedzeniu Komisji Budzetu i Promocji Powiatu cztonkowie komisji
przegtosowali wniosek o zdjecie z dzisiejszego porzadku obrad punktu 8 —
podjecie uchwaly w sprawie zaciagniecia kredytu bankowego w wybranym
banku na sfinansowaniu deficytu budzetowego w 2010 roku.

Pani Przewodniczaca stwierdzila, Ze nie otrzymala zadnego wniosku.

Radny Pan Jan Laskowski przekazal, ze nie bylo takiego wniosku, aby ten
punkt zdja¢ z obrad sesji. Wicestarosta sugerowal zdjecie go z porzadku, ale
komisja tego nie przeglosowata, tylko zostawila decyzje na dzisiejsza sesje.
Radny poprosit, aby Wicestarosta nie wprowadzat Przewodniczacej w blad.
Poniewaz nastapita watpliwos¢, czy wniosek byt gtosowany na posiedzeniu
komisji, czy nie Pan Szezepan Jamiolkowski poprosit  protokolanta
0 wyjasnienie.

7. przedstawionego zapisu z posiedzenia komisji wynikato, ze Pan Andrzej
Kapuscinski — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Promocji Powiatu poddat
wniosek o zdjecie punktu 8 z porzadku obrad. Wynikiem tego byto glosowanie 3
—za, | — przeciw, 2 — wstrzymujacych sie.

Radna Pani Krystyna Siwiec powicdziata, ze nastgpifa niescistos$é, bo chodzito
0 odroczenie a nie o odrzucenie.

Wobec tego Pani Przewodniczaca poddata pod glosowanie porzadek obrad
zgodnie z propozycja zawarta w programie sesji.

Glosowanie 11 — za
0 — przeciw

3 — wstrzymujgcych sig

Nieobecni: Starosta Pan Pawet Kazmierczak, radny Pan Adam Lipinski,
radny Pan Andrzej Kapuscinski.

Ad pkt 3
Pan Andrzej Twardowski — Wicestarosta przedstawil informacje Starosty

0 pracy Zarzadu Powiatu migdzy sesjami Rady Powiatu.
/informacja stanowi zatacznik Nr 3 do niniejszego protokohy/.

Ad pkt 4

Pani Przewodniczgca poinformowata Rade o nastepujacych sprawach:
- wplyneta Uchwata Skiadu Orzekajacego Regionalnej 1zby Obrachunkowe;j

]




w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej;

- wplyneto pismo od Klubu Plywackiego, w ktéorym zwraca sie z prosba
o rozwazenie mozliwosci utworzenia w Sierpcu poradni sportowo — lekarskiej,
ktérej w naszym miescie brakuje.

/pismo stanowi zatacznik Nr 4 do niniejszego protokotu/.

Radna Pani Krystyna Siwiec przyznala, Zze jest problem z badaniami,
poniewaz nie ma lekarza sportowego w Sierpcu. Jest jeden lekarz w Plocku.
Jest to utrudnienie, poniewaz na dostanie si¢ na wizyte do lekarza sportowego
sq bardzo odlegle terminy, jedynie pozostaje wizyta prywatna. Radna
stwierdzita, Ze na pewno wplyna kolejne pisma wspierajace od klubdw
sportowych z terenu powiatu.

Radna Pani Leontyna Zduniak oznajmita, Zze problem jest taki, ze nie ma
dobrze przygotowanych lekarzy do orzekan, czyli nie ma lekarza medycyny
sportowej. Z chwila, kiedy zaczeto czu¢ odpowiedzialnosé za podpisanie sie pod
zgodq zdrowia zawodnika, wyptynat problem medycyny sportowej. Uwaza, ze
to kluby sportowe powinny zorganizowaé, aby lekarz przyjechat na miejsce
1 przeprowadzit badania.

Pani Przewodniczaca uwaza, ze nalezy zapozna¢ z tym pismem Dyrektora
szpitala, aby sie zorientowat w sprawie, dlatego pismo zostanie skierowane do
Zarzadu Powiatu.

Radny Pan Slawomir Fulek dodat, ze problem jest tym wigkszy, poniewaz
badania dla dzieci sg wazne tylko przez pot roku. To jak gdyby poteguje skale
- tego problemu, bo badania dla dorostych mozna stemplowaé raz na pie¢ lat
i wtedy mozna zorganizowa¢ jednorazowa akcje $ciagniecia lekarza
I przebadania wigkszej ilosci 0sob. Radny podpisywat takie badania, ale jest to
duza odpowiedzialno$¢ dla lekarza, bo gdyby sie cos wydarzylo, to lekarz
odpowiada. Stwierdzil, ze nieprawds jest, ze trzeba mieé¢ specjalizacje
z medycyny sportowej, mozna skonczy¢ kurs miesieczny organizowany
w Akademii Medycznej w Warszawie lub w Lodzi, ale i tak jest to duze
obciazenie dla lekarza, bo musi zostawi¢ swoje obowigzki i wyjechaé na
miesigc. Uwaza, ze warto byloby si¢ nad tym zastanowi¢ i Zarzad Powiatu
zajmie si¢ tg sprawa.

Pani Przewodniczgca poinformowala, ze sq jeszcze dwa pisma- wezwania do
usunigcia naruszenia prawa, ktére zostaly przesuniete na dzisiejszg sesje
tj. pismo Pana Pawta Kazmierczaka — Starosty i Pana Szczepana
Jamiotkowskiego — etatowego cztonka Zarzadu Powiatu. Dodatkowo wplynety

uzupetnienia do wezwania, z ktorymi Pani Przewodniczaca zapoznata Rade
Powiatu.

/pisma stanowia zatacznik Nr 5 do niniejszego protokotu/.

Nastepnie Pani Hanna Kurta zwrocita do Pana Jarostawa Dothuna — adwokata,
aby ustosunkowat si¢ w kwestii wezwan do naruszenia prawa.

Pan Jarostaw Dothun — adwokat oznajmit, ze zacznie od uchwaty Pana
Szczepana Jamiotkowskiego dotyczacej uchylenia uchwaty wczesnie] podjetej




przez Rade¢ Powiatu w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie stosunku pracy.
Uchwata uchylajaca poprzedniq nie rodzi zadnych skutkéw prawnych. Stosunek
pracy Pana Szczepana Jamiotkowskiego wygasnie w trzech przypadkach:

1. z uptywem kadencji na jaki zostat powotany.

2. odwotanie z cztonka Zarzadu Powiatu.

3. Smier¢ pracownika.
Ta uchwata moze zosta¢ uznana za zgodng z prawem, poniewaz nie narusza
zadnych artykutow ustalonego i obowigzujacego prawa, ale jest niemozliwa do
wykonania, albowiem jej tres¢ i jej podjecie nie rodzi zadnych skutkéw
prawnych. Stosunek pracy Pana Szczepana Jamiotkowskiego trwa nadal.
Radny Pan Jan Rzeszotraki stwierdzil, ze realizacja uchwaty nalezy do
Starosty.
Pan mecenas przyznal, ze wykonanie uchwaly powierzono Staroscie, ale
wykonanie tej uchwaly jest niemozliwe, bo uchwala nie rodzi skutkéw
prawnych. Stosunek pracy nie moze by¢ rozwigzany albowiem nie spetniono
warunkow wynikajacych z Kodeksu Pracy przy rozwiazaniu stosunku pracy
z wyboru.
Pani Przewodniczgca spytata, co Rada ma zrobié¢ z podjeta uchwata ?
Pan Jaroslaw Dothun - adwokat wyjasnil, aby wyeliminowa¢ z obrotu
prawnego akty prawne niezgodne z prawem badz przepisy tzw. martwe
sugerowatby jq uchylié.
Radny Pan Rafal Kluska zadat pytanie, od kiedy Pan mecenas reprezentuje
Rad¢ Powiatu ?
Pan Dothun oznajmit, Ze od miesiaca marca obstuguje Rade Powiatu.
Pan Kluska ponownie zapytal, czy zawarcie stosunku pracy nastgpito po tej
sesji ?
Pan Jarostaw Dothun odpowiedzial, ze nie nawigzano z nim umowy o prace.
Pan Rafal Kluska chcialby wiedzie¢, czy na tej sesji, na ktdérej podejmowano te
uchwaly nie byt jeszcze nawiazany stosunek pracy, bo Pan mecenas uczestniczyt
w obradach ?
Pan Jarostaw Dothun powiedzial, ze uczestniczyt w sesji, ale jeszcze nie byl
z nim nawigzany stosunek pracy.
Radny Pan Rafal Kluska spytat, kogo wowczas reprezentowat Pan mecenas,
poniewaz interesowat si¢ pan tymi uchwatami i brat je pan z Biura Rady ?
Pan mecenas przyznal, Ze prosit o te uchwaty.
Dla radnego Pana Kluski wydaje si¢ sytuacja dwuznaczna, bo dzisiaj pan
reprezentuje Rad¢ Powiatu i radny Smie watpi¢, czy w tym momencie pan
mecenas reprezentuje interesy Rady Powiatu, poniewaz pojawia sie konflikt.
Pan Kluska wraz z Pania Przewodniczaca uczestniczyli w spotkaniu z kilkoma
prawnikami przed podejmowaniem tych uchwat i wszyscy jednoznacznie
wowczas stwierdzili, ze jezeli zostang podjete te uchwaly, to beda to uchwaty
podj¢te zgodnie z prawem. Na poprzedniej sesji radnym zarzucano, ze lamig
prawo, a radni pozostawili sprawe do decyzji Wojewody. Jezeli uchwata jest




niezgodna z prawem, to Wojewoda w ciagu 30 dni powinien ja uchyli¢. Do dnia
dzisiejszego Pan Wojewoda nie uchylit zadnej uchwaty, a mingfo juz 30 dni,
w zwiazku z tym tak prowadzony rodzaj dyskusji wydaje sig, ze wprowadza
duzo zamieszania i jest duzo niejasnosci. Informacje podawane przez Pana
mecenasa nie sa dla radnego informacjami wiarygodnymi.

Pan Jarostaw Dothun — adwokat ustosunkowal si¢ do tej wypowiedzi
i przyznat, ze radny ma prawo miec swoje zdanie i konsultowa¢ si¢ z kim ma
zyczenie. Jeszcze raz powtorzyl, ze uchwala dotyczaca uchylenia uchwaty
w zakresie Pana Szczepana Jamiotkowskiego nie wywotuje skutkow prawnych,
poniewaz w ten sposob nie moze nastapi¢ rozwigzanie stosunku pracy z wyboru.
Radny Pan Rafal Kluska zgadza si¢ z tym, co powiedzial mecenas i radni
o tym wiedzieli i mowili na tej sesji podejmujac tq uchwate. Realizacje uchwaty
powierzono Przewodniczacemu Zarzadu, czyli Panu Staroscie, ktory ma
to zrobi¢ zgodnie z prawem. Radni cofngli rekomendacje do utrzymania
zbednego stanowiska etatowego cztonka Zarzadu Powiatu. Radni wiedzieli, ze
nie jest to rownoznaczne, ze 0soba, ktora jest zatrudniona na tym stanowisku
automatycznie ma rozwigzang umowe O prace. Starosta realizujac uchwate
zgodnie z zachowaniem przepisow Kodeksu Pracy powinien ten stosunek pracy
rozwiazaé. To tak wynika, jakby z zadnym pracownikiem samorzadowym nie
mozna bylo rozwigza¢ stosunku pracy ?

Pan Jarostaw Dothun — adwokat nie przypomina sobie, aby powiedzial, ze nie
mozna rozwiaza¢ stosunku pracy z pracownikiem samorzadowym. Poprosit
o zwrbcenie uwagi na to, ze umowa o prace i pefnienie funkcji z wyboru to
jedna rzecz. Normalny stosunek pracy to réwniez inna sprawa. W tym
przypadku Starosta nie ma realnych narzedzi do zrealizowania tej uchwaly
i uchwala ta nie moze byé zrealizowana, poniewaz kadencja, na jaka zostat
wybrany Pan Szczepan Jamiotkowski nie wygasta, nie zostal odwotany
z cztonka Zarzadu Powiatu i zyje.

Radny Pan Jan Rzeszotarski jest zdania, ze w dniu dzisiejszym radni tego nie
rozwiaza. Radni nie znaja si¢ az na tyle na prawie, bo ile prawnikow, to tyle
bedzie interpretacji. Jezeli ktos zostal pokrzywdzony niestusznie, to od tego sa
odwotania do Wojewody, czy Sadu Pracy.

Pan Jaroslaw Dothun stwierdzit, ze tylko problem z ta uchwala jest taki, ze
skoro radni méwia, aby Przewodniczacy Zarzadu ja wykonal, to w Sposob
razacCy haruszy prawo, poniewaz nie ma podstaw do rozwiazania stosunku pracy
z wyboru. Jezeli chodzi o sprawg Pana Pawla Kazmierczaka jest ona bardzie]
skomplikowana. Wskazane w tym piSmie orzeczenia zarowno Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego, jak 1 Naczelnego Sadu Administracyjnego
przemawiajace na korzys¢ skarzacego, czyli Pana Starosty, moga by¢ zbite
innymi orzeczeniami, ktore istnieja w podobnych sytuacjach i wskazuja, iz
sktadniki wynagrodzenia moga by¢ zmieniane przez pracodawce, czyli Rade
Powiatu. Jezeli chodzi o uzupelnienie wezwania, a wskazane konkretnie juz
w § 24 ust. 11 3 Statutu Powiatu Sierpeckiego w zwiazku z forma tudziez osobg




spowodowat powstanie stosunku prawnego. Wycofanie upowaznienia nie
spowodowato i nie moze spowodowaé ustania stosunku pracy.

Radny Pan Rafal Kluska jest zdania, Zze to jest stanowisko Pana mecenasa.
Spytal, czy to stanowisko Pan mecenas wypracowat zaraz po sesji, w ktorej brat
udzial, czy pozniej jak byt mecenasem Rady ?

Pan Jaroslaw Dothun — adwokat odpowiedzial, ze nie miat dostepu do innych
uchwat, ale juz od trzeciego roku studiow, kiedy miat prawo pracy wie, jakie
musza zaistnie¢ elementy tudziez zdarzenia prawne, zeby modc rozwiazad
stosunek pracy z wyboru.

Pan Rafal Kluska nie zamierza podwaza¢ Pana mecenasa kompetencji, ale
jeszcze raz podkreslit stanowisko innych mecenasow, ktorzy réwniez konczyli
prawo i byto ono odmienne. Powotywanie si¢ na réznego rodzaju wyroki sadow
w Polsce prawo nie uznaje precedensu, z reguly decydujg jakie$ drobne
czynniki. Rada Powiatu podejmujac uchwate oddaje ja pod ocene Panu
Wojewodzie. Skoro Wojewoda w ciggu 30 dni nie znalazt zadnych podstaw do
uchylenia uchwal, to radny $mie domniemacd, ze te uchwaly zostaly podjete
zgodnie z prawem.

Pani Przewodniczaca oznajmila, Zze rodzi si¢ pewng watpliwosc, bo tak jak
powiedzial Pan mecenas uchwaty powinny by¢ zaopiniowane przez Zarzad
Powiatu zgodnie z zapisem w Statucie.

Pan Jarostaw Dolthun stwierdzil, ze nie wszystkie wymagaja takiej opinii.
Wymagaja projekty uchwat wniesione przez:

- Przewodniczacego Rady

- Kluby radnych

-co najmniej S radnych

- Komisje

Pani Przewodniczaca zastanawia si¢ tylko nad tym, ze w obecnej, jak
1 poprzedniej kadencji byty podejmowane uchwaty bez opinii Zarzadu i Pan
Starosta nie kwestionowal tego chociaz stoi na strazy prawa.

Pan mecenas nie moze si¢ wypowiada¢, dlaczego w przesztosci postgpiono tak,
ze nie korzystano ze Statutu. Jest obowigzujacy Statut i wszyscy radni sa
zobligowani do jego stosowania. Jezeli z postanowien Statutu wynika, Ze
projekty uchwal wniesione przez wczesniej wymieniane podmioty podlegaja
zaopiniowaniu przez komisje jak i Zarzad Powiatu, to nalezy tak stosowad.

Pani Przewodniczaca poinformowata, ze wiele takich uchwat byto podjetych.
Pan mecenas przyznal, ze jest to pewne uchybienie, bo nie bylo wymaganych
opinii.

Radny Pan Jan Rzeszotarski jeszcze raz podkreslil, ze byly podjete uchwaty
i od tego sg organa, ktore majq przywroci¢ ewentualnie nie i jezeli sad pracy lub
inna instytucja, do ktorej si¢ zwroca poszkodowani przywréci do pierwotnego
stanu, to trzeba bedzie uregulowac¢ finansowo. Uwaza, ze w tym momencie nie
ma nad czym dyskutowac.

Ponadto spytal, co bedzie jezeli Rada Powiatu zaskarzy decyzje Starosty, ze nie




sktadajaca wniosek o podjecie uchwaty nakladaja pewne wymogi formalne.
Najbardziej niebezpieczne sa bledy formalne, czyli brak opinii komisji, jak
rowniez Zarzadu Powiatu, bo uchwaty sktadane przez Przewodniczaca Rady lub
kilku radnych wymagajg takiej opinii. Ten blad proceduralny rodzi duze
prawdopodobienstwo, iz powodztwo wniesione przez Pana Pawla KaZmierczaka
w Sadzie Pracy nie z przyczyn merytorycznych, ale z tytulu btedéw formalnych
moze zyska¢ powodzenie.

Pani Hanna Kurta — Przewodniczgca przyznala, ze wszyscy wiemy, ze Statut
jest niedoskonaty 1 jest wykorzystywany w tej Radzie bardzo instrumentalnie,
bo rowniez w Statucie jest zapisane, ze Zarzad Powiatu powinien sktadaé sie
z pigciu 0so6b 1 w ciagu miesigca Pan Starosta powinien uzupelni¢ Zarzad, a nie
jest to zrobione. Jest rdwniez zapisane, ze w Starostwie pracuje Sekretarz.
To stanowisko nie jest obsadzone. Wedtug Pani Przewodniczacej Pan Starosta
jak mu wygodnie, to Statut czyta, a jak nie wygodnie to nie czyta. Rozumie, ze
sq to dwie rozne sprawy, ale mowimy o tym samym dokumencie i albo wszyscy
go jednakowo przestrzegajmy, albo uznajmy, Ze jest niedoskonaty i trzeba go
natychmiast zmienic.

Pan mecenas nie bedzie ocenial, czy Statut jest doskonaty, czy nie. Zapewne
jak wigkszos$¢ naszego prawa posiada jakie$ uchybienia badz niedoskonatosci.
Przy obecnie obowiazujacym i posiadanym dostepie do orzecznictwa nie mozna
przewidzie¢, bo zardwno sa orzeczenia pozwalajace obnizaé jak
i niepozwalajace obniza¢ wynagrodzenia. Tak naprawde sad wyda decyzje, co
do zasady, czy podziela taki badZz inny poglad. Natomiast btad proceduralny
pozwolitby odsuna¢ na drugi tor planu rozstrzyganie co do meritum,
a skoncentrowac sig i stwierdzié, Ze roszczenie jest zasadne, poniewaz doszto do
naruszen procedury.

Radny Pan Jan Rzeszotarski spytal, jezeli Rada podda pod glosowanie
i odrzuci ponownie wnioski Pana Starosty i Pana Jamiotkowskiego, co bedzie
dalej ?

Pan Jaroslaw Dothun wyjasnil, Zze jezeli chodzi o Pana Jamiotkowskiego
1 odrzucenie wezwania do usunigcia naruszenia prawa, tak naprawde w Radzie
1 w stosunku pracy nic si¢ nie zmienia. Pan Starosta nie wykona tej uchwaty, bo
jest niewykonalna.

Pan Jan Rzeszotarski uwaza, ze jest uchwata, ktora zawsze Pan Starosta
powinien wykonac. Jezeli sad uzna racje¢ radnych, to kto ma zaptaci¢ za pobory?
Pan mecenas jeszcze raz podkredlit, ze w przypadku Pana Jamiotkowskiego nie
ma podstaw wynikajacych z przepisow prawa pracy do rozwiazania z nim
stosunku pracy z wyboru.

Radny Pan Jan Laskowski zwrocit si¢ z pytaniem poniewaz uchwatla podjeta
przez Rade Powiatu dawata tylko Staroscie upowaznienie do nawigzania
stosunku pracy. Rada tylko cofneta to upowaznienie.

Pan Jaroslaw Dothun — adwokat wyjasnit, ze z datq zawierania umowy
Pan Starosta posiadat upowaznienie do zawarcia stosunku pracy, ktory to




wykonatl uchwaty?

Pan Jarostaw Dothun — adwokat odpowiedzial, ze prawo zaskarzenia
przystuguje, tylko ona jest niewykonalna. Jezeli chodzi o dalsze kroki
w stosunku Pana Pawla KazZmierczaka — Starosty, to przystuguja dwie drogi
administracyjna i sadu pracy.

Radna Pani Krystyna Siwiec — stwierdzila, ze Pan Starosta w uchwale
dotyczacej jego osoby dostrzegl wade prawng. W tym momencie radni dostrzega
wade prawna wszystkich uchwat Zarzadu Powiatu, ktore byly podejmowane nie
w skladzie 5 — osobowym jak mowi Statut. Dlaczego do tej pory Pan Starosta
takiej wady nie widzial ? Druga uwaga radnej, to taka, ze kiedy byty
podejmowane uchwaly nie bylo, ani mecenasa ani Sekretarza. Wszystkie
projekty uchwat powinny by¢ przez pracownikow przejrzane pod wzgledem
prawnym. Na pytanie Pani Przewodniczacej, kiedy bedzie Sekretarz, Pan
Starosta odpowiada, Zze nie wie. W $wietle tej dyskusji mozna wywnioskowac,
ze wszystkie uchwaly podejmowane przez Zarzad nie w sktadzie 5-
osobowym sa objete jakas wada prawng.

Radna Pani Leontyna Zduniak stwierdzila, Zze jak wynika z calej sytuacji, to
kazdy radny powinien by¢ przeszkolony prawnie. Kazdy mecenas ma swoje
zdanie i radna juz nie wie, jakie ma uprawnienia w tym momencie Rada
Powiatu. Zawsze byto tak, ze Rada moze wszystko i tylko Wojewoda moze
uchwaty odrzuci¢. Kolejne dyskusje mecenaséw sa niezrozumiate dla radnych.
Radny Pan Slawomir Fulek uwaza, Ze na to jest prosta odpowiedz. Jest
przeciez komisja, ktora zajmuje si¢ Statutem chociaz ta komisja nie pracuje,
a powinna pracowac i takie kwestie, co zrobi¢, kiedy Starosta nie powotuje
nowego czlonka Zarzadu powinny by¢é na tej komisji rozstrzygniete.
Jednoczesnie spytal, dlaczego ta komisja nie pracuje ?

Radny Pan Jan Rzeszotarski nie zgadza si¢ z tym, co powiedziat Pan Fulek,
poniewaz sam wnioskowat o to, mimo Ze uptynat prawie rok od brakujacej
osoby do sktadu Zarzadu. Otrzymat pismo, ze na najblizszej sesji Pan Starosta
wskaze osobe, ktéra widzi na cztonka Zarzadu. Mamy juz druga sesje i nie ma
w porzadku uzupetnienia sktadu Zarzadu.

Radny Pan Stawomir Fulek ma pytanie do Przewodniczacego komisji
Statutowej, czy potrafi odpowiedzie¢, co zrobi¢, kiedy nie realizowane sg
uchwaly Rady Powiatu i jest famany Statut ?

Pan Rafal Kluska jako Przewodniczacy Komisji Statutowej doraznej wyjasnit,
ze praca tej komisji rézni si¢ od komisji stalej, ze jej praca nie jest regulowana
statutowo. Przyznal, ze komisja bedzie pracowala, jak bedzie miala z kim.
Jak zostanie w koncu powotany Sekretarz Powiatu, Zarzad zacznie normalnie
traktowac¢ radnych. Jezeli komisji statutowej zostang stworzone warunki do
normalnej pracy, to bedzie pracowac i radny zacheca Pana Futka do wspétpracy.
Radny Pan Slawomir Fulek chciatby wiedzie¢, ile razy komisja od czasu
powotania spotkata sie ?

Radny Pan Szczepan Jamiolkowski odpowiedzial, ze wcale si¢ nie zebrata.




Radny jest cztonkiem tej komisji i do tej pory nie byt na zadnym spotkaniu.
Radny Pan Kluska przypomnial, ze na pierwszym spotkaniu komisji statutowej
praca tej komisji zostata zbojkotowana przez Pana Jamiotkowskiego.

Pan Szczepan Jamiotkowski uwaza, ze radny zrobit spotkanie towarzyskie.
Nie zostal zaproszony ani Sekretarz, ani prawnik.

Radny Pan Slawomir Fulek stwierdzil, ze najlatwiej thumaczy¢ sig, ze nie byto
warunkow. Jezeli komisja statutowa by sie zebrala i wypracowata konkretne
wnioski, to wtedy mozna méwié, ze ona pracuje. Spytal, co ma nieobecnosé
Sekretarza do komisji statutowej ? Ttumaczenie sig, ze jest to tylko komisja
dorazna jest tylko pretekstem, a sama Pani Przewodniczaca zauwazyta, ze Statut
nalezy zmienic.

Radny Pan Jan Rzeszotarski jest zdania, ze takimi sprawami powinien zajaé
si¢ Sekretarz, czy osoby merytorycznie zwigzane ze Starostwem, a radni moga
to tylko uzupetic i omowic.

Radny Pan Jan Laskowski powiedzial, ze zmian w Statucie bylo sporo i nie
robita tego komisja statutowa, tylko przygotowywaty odpowiednie stuzby
Starostwa pod nadzorem Pani Sekretarz. Dopiero potem komisja statutowa
zajmowala si¢ tymi zmianami, a nast¢pnie kierowano to na Rade Powiatu.
Radny byt obecny na pierwszym posiedzeniu komisji statutowej, gdzie
Pan Szczepan Jamiotkowski wyszedt z komisji i dalej nie mozna byto pracowac.
Uwaza, ze wcale nie jest potrzebny na posiedzeniu tej komisji mecenas. Pomoc
prawna bytaby potrzebna w momencie, gdy trzeba uzgodnié¢ pewne zapisy
w statucie. W tej czgsci pracy, kiedy komisja dopiero organizuje sie mecenas nie
byl potrzebny.

Radny Pan Szczepan Jamiolkowski nie traktowat prac komisji, tylko wystapit
0 to, co teraz proponuje radny Pan Kluska. Poprosit o udziat w tej komisji
Sekretarza i mecenasa, ktorzy nie byli zaproszeni.

Radny Pan Slawomir Fulek oznajmil, Ze jest radnym trzecia kadencje i wie
doskonale, ze to Przewodniczacy komisji i jej cztonkowie organizuja prace
komisji. Nie mozna méwi¢ w ten sposob, ze nie bylo wspotpracy. Jezeli byta
propozycja jednego spotkania przez okres jednego roku, to co$ jest nie tak.
Kazdy widzi, ze statut jest niedoskonaty.

Radny Pan Jan Rzeszotarski stwierdzil, Ze sesja byla przerwana i przez prawie
rok czasu nie byto i to nikomu nie przeszkadzato.

Pan Jarostaw Dolthun przyznal, ze w sprawie dwoch wezwan do usunigcia
naruszenia prawa trzeba przygotowac stanowisko.

Radny Pan Jerzy Rokicki uwaza, ze Rada Powiatu swoje stanowisko
wypracowala juz na poprzedniej sesji. Jezeli podjeta decyzje, to stanowisko
po raz drugi jest zbedne.

Ad pkt 5

W interpelacjach i zapytania radnych gtos zabrali:




Radny Pan Teodor Zasadowski zwrdcit sie z pytaniem do Pani Siwiec, ktora
okfamata cafa Rade i spofeczenstwo, poniewaz powiedziata, ze Zarzad Drog
Powiatowych w Sierpcu nie przedstawit zadnych dokumentéw Wéjtowi Gminy
odnosnie zapfaty 180.000 zt za drogi. Radny wyciagnat te dokumenty
i okazuje si¢, ze wpltyneta faktura, jak rowniez potwierdzenie zwrotne, a pani
Siwiec swiadomie powiedziata, ze nie byto dokumentéw. Ponadto zwrécit sie do
Pana Skarbnika z pytaniem, na jakiej podstawie nie majac zadnych dokumentow
przelat pieniadze 27 lipca 2009r. ?

Skarbnik Powiatu oznajmit, Zze na ostatniej sesji powiedzial, ze pisma Zarzadu
Drog Powiatowych w Sierpcu wzywajacego gmine Zawidz do uregulowania
naleznosci wynikajacej z porozumienia nie otrzymal i do dnia dzisiejszego go
nie otrzymuje. Stwierdzit, ze jezeli jest termin platnosci za wykonane roboty na
drogach i kiedy Pan Skarbnik otrzymuje telefon z Zarzadu Drég Powiatowych,
ze jest potrzebna jakas kwota, to te srodki przekazuje. Zarzad Drog
Powiatowych musi wywiazaé si¢ z terminu za wykonane roboty.

Wobec tego radny Pan Teodor Zasadowski spytal sie Pana Kierownika, czy
dostarczal Skarbnikowi faktury, czy nie ?

Pan Stanistaw Markuszewski — Kierownik Zarzadu Drég Powiatowych
w Sierpcu powiedziat, ze sktadajac do Wéjta gminy Zawidz pismo zataczyt
kserokopie faktury 27 lipca 2009r. i jednoczesnie przekazat do wiadomosci Panu
Skarbnikowi. Jest potwierdzenie, ze wplyneto do Pana Skarbnika, ktéry
nastgpnego dnia przelat $rodki, ktorymi nastepnie uregulowano naleznosci za
wykonawstwo. Wojt otrzymat dokumenty 28 lipca 2009r. do zaptacenia.
Skarbnik Powiatu stwierdzit, ze jezeli Pan Kierownik twierdzi, ze to pismo
wptynelo, to poprosit o udowodnienie. Sa cztonkowie Komisji Rewizyjnej
mozna zrobi¢ 10 minut przerwy i sprawdzié, czy jest to pismo, czy nie.

Radna Pani Krystyna Siwiec doskonale pamigta co méwita i nie uzyla stowa
»zadnych dokumentéw” i w tym momencie radny twierdzac, ze Pani Siwiec
oktamata z premedytacja, ze gmina nie otrzymata zadnych dokumentéw, to mija
si¢ z prawda.  Przypomniata, ze zapytala Pana Staroste, czy wszystkie
dokumenty wptynelty do gminy Zawidz ? Pan Starosta nie potrafit na to
odpowiedzie¢. ,,Wszystkie dokumenty” moéwia o fakturze, protokole odbioru
I poleceniu przelewu wptlaty. Radna zadata takie pytanie Staroscie, lecz nie
wiedzial. Pan Starosta byt na sesji w Zawidzu, gdzie byto to wyjasniane. Pan
Starosta uwazal, ze tak, jak innym Wojtom wystarczy tylko faktura, a Wojt stat
na stanowisku, ze tak jak jest zapisane w porozumieniu musi by¢ protokét
1 wezwanie do zaplaty. Spytata, czy Pan Markuszewski posiada date wplywu na
tych dokumentach, ktére wptywaty do gminy ?

Pan Stanistaw Markuszewski przyznal, ze posiada, jak rowniez zostat
przekazany protokét odbioru.

Pani Siwiec oznajmita, ze tak jak zostalo to przekazane, to byta tylko faktura.
Pan moze zonglowa¢ stowami, radna nie zamierza nikogo oszukiwaé.
Pan Starosta zostal poproszony na sesje, zeby Wojt ze Starosta uzgodnili sobie,
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jaki komplet dokumentow dla kazdej ze stron jest wazny. Radny Pan
Zasadowski minat sie z prawda, bo Pani Siwiec nie wypowiadata si¢ ,,zadnych
dokumentow”, tylko zadata pytanie, jakie dokumenty. Pan Wojt wyraznie
powiedzial, ze otrzymatl fakturg, a byt potrzebny komplet, ktorego nie ma.
Stwierdzita, ze jezeli komus si¢ mowi, ze ktamal, to trzeba to poprze¢ faktami.
Radny Pan Jan Rzeszotarski mysli, ze Zle dziata administracja w jednym, czy
drugim kierunku, poniewaz zgadza sig ze Skarbnikiem, ze pismo skierowane do
Pana Starosty nie oznacza, ze otrzymat to Skarbnik. Od tego jest sekretariat,
gdzie kieruje korespondencjg¢ do Starosty. Ponadto popiera wypowiedz radnej
Pani Krystyny Siwiec, ze na podstawie faktury ma by¢ wyplacone, jezeli nie ma
protokotu, ze zadanie zostato zrealizowane.

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Jarostaw Ocicki zwracajac si¢ do Pana
Zasadowskiego oznajmit, Ze nietadnie jest wyzywac kogos od klamcow na sesji
publicznie. Jezeli radny insynuuje, ze ktos jest ktamca, to trzeba mie¢ dowody.
Pan Andrzej Twardowski — Wicestarosta uwaza, ze niepotrzebna jest ta
dyskusja, bo wina lezy gdzie§ po Srodku. Wszystkie porozumienia sg
standardowe. Nie ma protokotu odbioru. Jesli jest robiony przetarg, to
Pan Kjerownik dzwoni do Wéjta i moze uczestniczy¢ w nim osoba z gminy i po
przetargu jest odbior. Jezeli Wojt gminy Zawidz otrzymat fakture w lipcu, to
miat pot roku czasu na dokonanie zaptaty. Jezeli byl potrzebny protokot, to Wojt
moégt si¢ zwréci¢ do Kierownika. Gmina Zawidz byta jako pierwsza robiona
i pot roku czekania na wptatg, to trochg jest nie w porzadku.

Radna Pani Krystyna Siwiec oznajmita, Zze w tym roku bylo juz podpisywane
porozumienie migdzy gming Rosciszewo a powiatem. Pani Siwiec poprosita
o udostepnienie tego porozumienia i radni by sprawdzili, czy Pan Starosta mowi
zgodnie z tym, co jest napisane. Radni mieli tekst porozumienia, w ktorym
w jednym z punktow jest to zawarte.

Radny Pan Jan Rzeszotarski stwierdzit, ze jezeli Skarbnikowi nikt nie zaptacit
w ciagu 14 dni, to jego obowiazkiem jest ponaglenie wptaty. Zainteresowany
ponagla, a nie strona przeciwna.

Radny Pan Waldemar Olejniczak przyznal, ze jest pieczatka z lipca. Uwaza,
7e druga cze$é pytania Pana Zasadowskiego byfa sensowna, poniewaz pytat, na
jakiej podstawie zostaly przelane pieniadze w przypadku, kiedy zostala
wykonana inwestycja a brakuje dokumentacji papierowej ? Jest zdania, ze
obawy Pana Zasadowskiego sg stuszne.

Pan Jarostaw Ocicki powiedzial, ze to nie bylo pytanie ze strony
Pana Zasadowskiego, tylko oskarzenie.

Pani Przewodniczaca uwaza, ze padly tu za ostre stowa, bo jezeli komus
zarzuca sie klamstwo, to trzeba mie¢ zdecydowane dowody. Zawiodto zwykte
ludzkie porozumienie. Wystarczyto porozmawia¢ i nie bytoby sprawy. Sam Pan
Teodor Zasadowski powiedziat na ostatnie sesji, ze Komisja Infrastruktury byta
niekonieczna do zwolywania, a okazuje si¢, ze byta konieczna, bo wiele rzeczy
powinno si¢ wykonywa¢ na komisjach.
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Radny Pan Rafal Kluska o ile dobrze sobie przypomina, to radny Zasadowski
miat zarzuty o to, Ze gmina Zawidz nie zaplacita pienigdzy. Potem byly telefony
i wyjasnienia w trakcie sesji. To nie radna Pani Siwiec podnosita ten temat, tylko
radny Zasadowski rozeznat sytuacje i go podnosit.

Pani Przewodniczaca spytala Pana Skarbnika, czy gmina Zawidz zaptacita
pieniadze ?

Pan Stanistaw Pijankowski oznajmil, ze do dzisiejszego dnia gmina nie
zaptacita. Wptynelo pismo z gminy Zawidz, ze Wéjt ureguluje w miesiacu
kwietniu.

Radny Pan Slawomir Fulek catkowicie z tym si¢ nie zgadza. Spytat Skarbnika,
czy to jest pierwszy raz, kiedy gmina Zawidz nie zrealizowata porozumienia na
wspolng budowe drog ?

Pan Skarbnik przyznal, ze to nie jest pierwszy raz. Pan Wojt wymaga
dodatkowych dokumentacji. Do kazdej z gmin Zarzad Drég Powiatowych
w Sierpcu wysyla wezwanie do zaptaty, kserokopie faktury i protokot odbioru.
Pan Stawomir Fulek stwierdzil, ze to nie jest pierwszy raz, kiedy gmina
Zawidz niezrealizowata porozumienia. Juz w poprzednim okresie byly takie
sytuacje, dlatego uwaza, ze troska Pana Zasadowskiego jest jak najbardziej na
miejscu.

Pan Skarbnik wyjasnit, Ze trwaly perturbacje, rozmowy telefoniczne
i dowozenie dokumentdw, ale zawsze bylo zaptacone.

Pani Przewodniczgca nie rozumie na czym polegaja te porozumienia ? Skoro
jeden Wojt gminy chce wigcej dokumentow, to uwaza, ze nalezy to zawrzec
w porozumieniu i nie bedzie pretensji.

Radny Pan Jan Laskowski stwierdzit, ze radni rozmawiali z Wojtem i chcieli
te sprawy zalatwic, bo najpierw walczymy, zeby wspolnie drogi robi¢, a potem
zeby zaptaci¢. Chodzi o to, ze Wojt miat kontrole, ktora zarzucita, ze daje
pieniadze w postaci dotacji, a nie ma kompletu dokumentow. Wobec tego Wojt,
zeby mie¢ czyste sumienie wobec osob, ktére go kontroluja zada takich
dokumentéw. Uwaza, ze jezeli ktos zajmuje si¢ dziatalnosciq gospodarcza
i wykonuje jakie$ roboty, to kto$ kto ma zaptaci¢ za wykonang robot¢ zada
pelnych dokumentow to obowigzkiem wystawiajacego fakture jest dostarczenie
dokumentow. O tym doskonale wie Pan Zasadowski, Pan Olejniczak i ci, ktorzy
zajmujg si¢ dzialalnoscia gospodarcza, dlatego wedlug radnego nie ma tu
niczego ztego, ze Wojt zadal takich dokumentow.

Radny Pan Szczepan Jamiotkowski powrocit do tematu poruszanego przez
Pana Teodora Zasadowskiego, ze Komisja Infrastruktury nie miata zadnego
posiedzenia. Zacytowat § 47 Statutu Powiatu Sierpeckiego, gdzie napisane jest
»Przewodniczacy komisji jest zobowigzany zwotaé posiedzenie komisji na
wniosek 1/3 cztonkéw komisji 1 Przewodniczacego Rady”. Stwierdzil, ze radni
tez nie mieli takiej potrzeby, zeby ta komisja sie spotkata i obradowata.

Radna Pani Krystyna Siwiec oznajmila, Zze jest rOwniez zapis, ze radni sg
zobowiazani do pracy w dwéch komisjach. Spytata, jak nalezy rozumiec¢ stowo
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.zobowigzani”, czy przez cztery lata nie pracowa¢, bo nie ma potrzeby ?

Pan Stanislaw Markuszewski powiedziat, ze zostal wywotany do udzielenia
odpowiedzi na pytanie, kto ma monitowa¢ o przetargu. Pan Kierownik w swoim
zakresie czynno$ci nie ma takiego obowiazku, zeby po zlozeniu faktury 1 po
zaptaceniu przez Pana Skarbnika monitowal u Wojtow. Ponadto radny Pan Jan
Laskowski zarzucit w swojej wypowiedzi, ze potrzeba wiecej dobrej woli ze
strony Kierownika jesli chodzi o wspétprace z Wojtami. Jego zdaniem to si¢ nie
pokrywa z tym, ci mowi radny, bo z Wojtem gminy Zawidz wspétpracuje sig
bardzo dobrze. Z pozostatymi Wojtami wspotpracowano w ramach porozumien
i nie bylo nigdy zadnych problemow. Uwaza, ze gdyby byta dobra wola Wojta,
to by zaptacit te pieniadze.

Radny Pan Szczepan Jamiotkowski zwrocit si¢ z pytaniem do Pana
Laskowskiego, czy jego firma w tym sezonie zimowym odsniezala drogi
powiatowe ?

Pan Laskowski przyznat, ze odsniezata, bo wygrata przetarg.

Wobec tego Pan Jamiotkowski uwaza, Ze wspotpraca byla.

Radny Pan Jan Laskowski odpowiadajac Panu Kierownikowi zaznaczyl, ze
nie oceniat kierownika wspétpracy z Wojtem, tylko powiedzial, ze Wojt
wymaga pewnych dokumentow.

Radny Pan Teodor Zasadowski spytal Pana mecenasa, czy prawnie jest, zeby
radny prowadzacy firme, w naszej jednostce budzetowej wykonywat ustugi ?
Pan Jaroslaw Dothun — adwokat chciatby wiedzieé, czy jest to osoba fizyczna
prowadzaca dziatalnos¢ ?

Pan Jan Laskowski odpowiedziat, ze jest czlonkiem Zarzadu trzyosobowego.
To nie jest firma prywatna, tylko spétdzielnia.

Pan mecenas przyznal, ze nie ma takiej opcji, zeby nie mogt nie wykonywac
ustug.

Pani Przewodniczaca zwrécita si¢ z pytaniem do Pana Starosty odnosnie
sprawozdania w zakresie oswiaty. Napisano, ze wyrazono zgodg na
uczestnictwo w roli Partnera w Projekcie konkursowym. Chciataby wiedziec,
czy dostano pieniadze na projekty zgtoszone w tamtym roku kalendarzowym
i czy otrzymali$my pieniadze, o ktérych Pan Starosta wczesniej mowit
dotyczace zwrotu kosztow remontow budynkow oswiatowych w roku 2008 ?
Pan Stanistaw Pijankowski - Skarbnik udzielit odpowiedzi, ze jezeli chodzi
o refundacje wydatkéw poniesionych w latach 2007-2008 na remonty obicktow
szkolnych z dochodéw wiasnych powiatu sktadano wniosek 1 rano otrzymano
wiadomo$é, ze na 1.800.000 zf komisja zakwalifikowata. Powiat znalazt si¢
w grupie jednostek samorzadu terytorialnego, jednak srodkow nie starczylo
1 otrzymano.

Pan Zbigniew Czajkowski — Naczelnik Wydzialu Os$wiaty, Rozwoju i Spraw
Spolecznych dodal, ze chodzi o zmiany zasad finansowania. W gre wchodzito
refinansowanie przez powiat konkretnego zadania, a dopiero potem badanie
srodkow w calosci. Wymagatoby to zaciggnigcia kredytu ze strony powiatu. Jest
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dokumentacja w tej sprawie. Powiat nie otrzymal nawet projektu umowy na to
zadanie. Wystano roéwniez pismo z prosba o przesunigcie harmonogramu
realizacji tego zadania. To zadanie nie jest zrealizowane. Trudno bez podpisane]
umowy refinansowa¢ zadanie liczac na to, ze potem érodki odzyskamy ? A co
bedzie w momencie, kiedy nie podpisujac umowy bedziemy realizowa¢ zadanie
a $rodkéw nie otrzymamy ?

Potwierdzil, to co powiedzial Pan Skarbnik, ze dzisiaj otrzymalismy informacjg,
7e wniosek przeszedt pozytywnie oceng formalng, merytoryczng. Chodzi
o zamkniete inwestycje. Jednak z uwagi na brak $rodkow powiat nie znalazt sig
na lisci o dofinansowanie.

Pan Jarostaw Ocicki — Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu zapytal
Wicestaroste w sprawie powotania Komisji Konkursowej odnosnie srodkow na
organizacje pozarzadowe. Stwierdzit, ze zawsze bylo tak, ze Przewodniczacy
Rady wskazywal dwie osoby i Zarzad dwie osoby. Z tego, co wiadomo Panu
Ocickiemu Pani Przewodniczaca wskazata dwie osoby i Zarzad odrzucit te
nazwiska. Spytat, na jakich zasadach jest to robione ?

Pan Andrzej Twardowski — Wicestarosta powiedzial, ze nazwiska, ktore Pani
Przewodniczaca podata nie byly wymieniane na Zarzadzie Powiatu.

Wobec tego Pan Ocicki spytat Naczelnika Wydzialu Oswiaty, czy Pani
Przewodniczaca ztozyta wniosek dwoch oséb do komisji ?

Pan Zbigniew Czajkowski potwierdzit, ze wniosek wptynat i zostal zlozony
w Biurze Zarzadu. Wyjasnil, ze program organizacji pozarzadowych przewiduje,
ze komisje powotuje Zarzad Powiatu i w skfad komisji wchodza przedstawiciele
Rady i Zarzadu, przedstawiciel organizacji pozarzadowych Z ramienia
zespolu oraz pracownicy merytorycznie zwiagzani z realizacjg tego
przedsiewziecia. Zarzad dokonuje wyboru cztonkow komisji.

O godzinie 11:40 na sal¢ obrad przyby! radny Pan Andrzej Kapus$cinski. Na sali
obecnych byto 15 radnych.

Pani Krystyna Siwiec spytala, jaki jest sktad tej komisji ?

Pan Naczelnik poinformowat, ze sktad jest nastgpujacy: Pan Jarostaw
Dagbrowski z tytulu przedstawicieli organizacji pozarzadowych, Pan Marek
Lamka, Pan Zbigniew Czajkowski z Wydzialu O$wiaty, radny Pan Szczepan
Jamiotkowski, radny Pan Stawomir Fulek, radny Pan Adam Lipinski, radny Pan
Teodor Zasadowski.

Pan Jaroslaw Ocicki spytat Wicestaroste jak widzi teraz wspotprace migdzy
Zarzadem a wickszo$cia Rady Powiatu, jezeli wigkszos¢ Rady nie ma w komisji
nawet jednego cztonka ?

Pan Andrzej Twardowski stwierdzil, ze jest to kompetencja Zarzadu 1 na
posiedzeniu Zarzadu zadne nazwiska wskazane przez Przewodniczaca Rady nie
padty.

Pan Szczepan Jamiolkowski jest zdania, ze wszystko jest jasne, poniewaz
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Pan Zasadowski i Pan Lipinski sa cztonkami Rady Powiatu.

Wobec tego Pan Ocicki spytal, dlaczego w 2008r. i w 2009r. byt w tej komisji, a
teraz jest niewygodny ?

Pan Szczepan Jamiolkowski powiedzial, ze byla taka wola Zarzadu, to radny
byt w komisji, a teraz jest inna wola Zarzadu.

Pani Przewodniczaca uwaza, ze sugestie Rady Powiatu nalezato uwzglednid.
Radny Pan Jan Rzeszotarski ponowil pytanie do Pana mecenasa, bo wczesnie]
skladat wniosek o uzupetnienie sktadu Zarzadu i chciatby wiedzie¢, co grozi
Panu Starodcie, ktory nie wypelnia obowiazkow Statutowych ?

Pan Jarostaw Dolhun — adwokat udzielit odpowiedzi, ze nie wywigzywanie
sie z postanowien statutu, jezeli nie jest przekroczeniem lub niedopetnieniem
obowiazkéw wptywajacych na powstanie szkody, nie wyczerpuje znamion
przestepstwa. Tym samym Radzie Powiatu przystuguje prawo merytorycznej
oceny pracy Starosty i podejmowanie w zwiazku z tym uchwal wynikajacych
z uprawnien Rady Powiatu. Jezeli Pan Starosta nie wypetnia swoich zadan, a nie
jest to przestepstwo, nie powinien by¢ Starosta wedtug oceny radnych.

Radna Pani Krystyna Siwiec zadala pytanie do czlonka Zarzadu, w jakich
komisjach, ktore decyduja o podziale pienigdzy, w podlegtych jednostkach sg
nasi radni i jednoczeénie sa beneficjantami tych decyzji, badz byli ? Kto
wchodzi w sktad komisji dzialajacej w Powiatowym Urzedzie Pracy ?

Pan Szczepan Jamiolkowski odpowiedzial, ze nie zna sktadu komisji.

Wobec tego Pani Siwiec poprosita o udzielenie odpowiedzi na to pytanie
Wicestaroste.

Radny Pan Rafal Kluska oznajmit, ze na poprzedniej sesji zgltaszat interpelacjeg
dotyczaca jedynej drogi, ktéra w ramach dziatania 3.2 Ligowo — Mochowo
zostala zakwalifikowana na liste rezerwowa. Do dnia dzisiejszego radny nie
otrzymat odpowiedzi na pi$mie, chociaz zgtaszat w punkcie interpelacji. To byt
jedyny wniosek unijny, infrastrukturalny, gdzie jest duze zagrozenie, Ze stracimy
prawie 5 min zh. Radny pamigta, ze byt to wniosek o pienigdze unijne, jak
rowniez swego czasu Owczesny Pan Starosta Futek przekonywat radnych do
tego, ze nalezy stworzy¢ stanowisko etatowego czlonka Zarzadu, ktory bedzie
odpowiedzialny za pieniadze unijne, za wnioski. Spytal, jak te pieniadze unijne
sq pozyskiwane w ramach tego jedynego wniosku ?

Pan Stanislaw Markuszewski — Kierownik Zarzadu Drog Powiatowych
w Sierpeu wyjasnil, ze bylo opoznienie 3 — dni, bo che¢ pozyskania tych
pieniedzy spowodowala to, zeby odpowiedz byta jak najlepsza dla
Mazowieckiej Jednostki Wdrazania Projektow Unijnych. Mamy nadzieje, ze ten
termin zostanie przywrdcony i podpisana umowa ma szans¢ zrealizowania
w tym roku.

Radna Pani Krystyna Siwiec stwierdzila, ze jesli Jednostka wysyta informacje
i daje termin 14 dni, to musimy bez wzgledu na to, czy pytanie jest logiczne, czy
nie udzieli¢ odpowiedzi. Radna nie moze zrozumie¢ tlumaczenia
Pana Kierownika, ze uznat, Ze to pytanie nie jest do niego.
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Pan Markuszewski odpowiedzial, ze ten termin nie zostal przegapiony. Na to
sq nagrania, bo wszystkie rozmowy w Mazowieckiej Jednostce Wdrazania
Projektow Unijnych sg nagrywane. Pan Kierownik rozmawiat z Dyrektorem
Swietoreckim, jak udzieli¢ odpowiedzi i to on spowodowat, ze kierownik
pozniej udzielit odpowiedzi, bo chcial, aby odpowiedZ byla umiejetnie
sformutowana, aby nie urazi¢ ekspertow, ktorzy tam pracuja i to jest jedyny
powod.

Radny Pan Jan Rzeszotarski powiedzial, ze dla niego jest to przykre, bo
powiat jako jedyny w wojewddztwie mazowieckim nie wziat zadnych Srodkow
unijnych.

Radna Pani Leontyna Zduniak chcialaby zapoznaé si¢ z raportem otwarcia
szpitala dokonanego przez nowego Pana Dyrektora.

Pani Przewodniczaca przypomniala, ze na poprzedniej sesji Rady Powiatu
informowata, ze raport znajduje sie z Biurze Rady, tylko jest to obszerny
material. Pani Kurta wolalaby, aby Zarzad przedstawil Radzie swoje wnioski.
Pan Andrzej Twardowski — Wicestarosta oznajmil, Zze nie zapoznat sie
Z raportem otwarcia.

Pan Slawomir Fulek stwierdzit, Zze przeciez raport otwarcia byl przedstawiany
na Zarzadzie.

Radna Pani Siwiec przyznata, ze radni zapoznaja si¢ z tym raportem,
natomiast radna oczekuje wnioskéw bo doskonale pamigta jeden zapis — ,,jakie
widzi Pan Dyrektor mozliwosci poprawy sytuacji” i1 pierwsze zdanie jest, ze
,zlikwidowa¢ rachunek pomocniczy w Banku Spotdzielczym w  Sierpcu
oszczgdnos¢ za caly rok 180 zi.” Radna nie wie, czy si¢ pomylita, bo jesli
naprawiataby finanse instytucji, ktora jest szpitalem i zaczetaby od znalezienia
oszczednosci na kwote 180 zt, to moze tam co$ brakuje ? Radna oczekuje
informacji od Zarzadu, jakie kierunki dziatan maja by¢ podejmowane bo
wnioski, ktore znajdujq si¢ na ostatniej stronie raportu, to radna nie wie, czy to
nie jest pomytka ?

Pan Andrzej Twardowski — Wicestarosta oznajmil, ze bedzie zaplanowane
posiedzenie Rady Spotecznej, bo sg wnioski Dyrektora dotyczgce zmian
w  Statucie 1 pierwszym, zespolem bedzie Rada  Spoteczna.

Pani Przewodniczaca oglosita 15 minut przerwy.

Po przerwie radny Pan Jan Laskowski powrocit do poprzedniego punktu
1 w odpowiedzi na stwierdzenie Pana Zasadowskiego, ze Komisja Infrastruktury
nie musi si¢ zbiera¢ co miesigc radny przytoczyt § 45 pkt 3 Statutu, ktéry mowi,
ze ,,komisja odbywa posiedzenia nie rzadziej, jak raz w miesigcu”. Pozostawit to
bez komentarza.

Pan Wicestarosta udzielit odpowiedzi na pytanie radnej Pani Krystyny Siwiec
1 przedstawit sktad Powiatowej Rady Zatrudnienia. W sktad Rady wchodzi 14
osob i jest to Rada opiniodawcza.
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Pani Przewodniczaca spytala Pana mecenasa, co w sprawie stanowiska Rady?
Pan Jaroslaw Dothun — adwokat oznajmil, ze tak naprawde patrzac na datg
wplywu 25 marca 2010r. i 26 marca 2010r. i uptyw 30 dni Rada zajeta juz
stanowisko milczace w tej kwestii uznajace, ze nie ma podstaw do stwierdzenia
naruszenia prawa, tym samym pisma Panéw Kazmierczaka i Jamiotkowskiego
nie zostaly uwzglednione.

Pani Przewodniczaca dodatkowo spytata, czy wplyw uzupelnienia nie
przedtuza terminu ?

Pan mecenas odpowiedziat, ze nie przedtuza i sprawa tych dwoch pism jest
zakonczona.

Ad pkt 6

Podjecie uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie powolania Komisji
Infrastruktury i Bezpieczefistwa Publicznego oraz okreslenia jej sktadu
osobowego.

Pani Hanna Kurta =zapoznala Rade =z uzasadnieniem odwolania
Przewodniczacego Komisji Infrastruktury i Bezpieczenstwa Publicznego Pana
Teodora Zasadowskiego.

Radny Pan Waldemar Olejniczak zabrat gtos w tej sprawie. Uwaza, ze nie
mozna pracy Pana Zasadowskiego podsumowa¢ w ten sposob, w jaki zrobili to
radni. Pan Zasadowski juz druga kadencj¢ pelni tg funkcje. Byt najbardziej
skutecznym, merytorycznym, pracowitym i dobrym Przewodniczacym Komisji.
Ostatnie dwie Rady Powiatu udowodnity nam i pokazaty, jak bardzo
kompetentna osobag byl Pan Zasadowski. Rozwiazywal problemy na
ptaszczyznie Kierownik — Starosta - Zarzad. Pojawil si¢ problem Zawidza.
Pan Olejniczak nie dziwi si¢ nowym radnym, ale problem ten byt zawsze. Jest to
wina naszych struktur. Nalezatoby uscislic forme¢ rozliczania i stosowac sig.
Jezeli radni pisza taki wniosek, to Pan Olejniczak nie zgadza si¢ z tym poniewaz
jest to niesprawiedliwe. W odczuciu Pana Olejniczaka byt to najlepszy
Przewodniczacy Komisji od 7 lat.

Radny Pan Andrzej Kapuscinski stwierdzil, Zze nikt z radnych nie neguje
zastug Pana Zasadowskiego jako radnego, natomiast wniosek dotyczy funkcji,
ktora peini i jezeli Pan Laskowski przytacza ze Statutu zapis o obowigzku
przeprowadzenia posiedzenia komisji raz w miesiacu, to odpowiedz jest
jednoznaczna. Rozmawiamy o funkcji Przewodniczacego komisji, a nie
o zastugach Pana Teodora Zasadowskiego jako radnego.

Radny Pan Slawomir Fulek zglosil wniosek formalny, bo z tego, co si¢
zorientowal, to wniosek grupy radnych nie zostal przedstawiony na Zarzadzie
Powiatu, w zwigzku z tym projekt uchwaty nie moze by¢ glosowany.

Radny Pan Jan Rzeszotarski potwierdzit, to co powiedzial Pan Olejniczak. ze
pracujac w komisji z Panem Zasadowskim na poczatku komisja opracowata
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strategie, jezdzita w teren, sprawdzata grubos¢ asfaltu itp. a pozniej nie wie, co
si¢ stato, ze przestata pracowac.

Pan Waldemar Olejniczak — powiedzial, ze w poprzedniej kadencji byto wiele
problemow. Dziesiatki komisji, godziny dyskusji. Pan Zasadowski byt taki, ze
kiedy pojawiat si¢ problem, to rozwigzywat go od razu.

Pani Przewodniczaca oswiadczyla, ze nikt tutaj nie moéwi, ze chce odwotac
Pana Zasadowskiego z funkcji radnego. Wnioskodawcy sa rozzaleni jesli chodzi
o brak pracy Komisji Infrastruktury, bo w zeszlym roku nie bylo zadnego
posiedzenia tej komisji. To nie jest tylko problem Zawidza, ale wiele innych
niedoinformowan.

Pan Teodor Zasadowski zwracajac si¢ do Pana Rzeszotarskiego powiedziat, ze
byl opracowany plan 4-letni z Wéjtami i plan jest nadal realizowany 1 jest juz ku
koncowi. Uwaza ze jest to zbedne dyskutowanie i sktada rezygnacje z funkc;ji
Przewodniczacego Komisji.

Radny Pan Jan Laskowski oznajmit, Ze nikt nie neguje pracy i zaangazowania
Pana Zasadowskiego jako radnego. Sformutowano wniosek o odwotanie
Przewodniczacego. Poprosit o przypomnienie sobie 2009r., kiedy to powiat jest
biala plamg w tzw. programie ,schetynowki”. Jezeli radni zadajq pytania
Staroscie, czy Kierownikowi ZDP wszyscy ,,umywajq rece”. Okazuje sie, ze
w roku 2010 jest problem z pozyskaniem srodkéw w kwocie 5.200.000 zt na
modernizacj¢ drogi Ligowo — Sierpe, gdzie uznano, ze jest to wazne zadanie,
ktore nalezy realizowad i po to wszystko bylto zabezpieczane, ale to zadanie nie
jest realizowane. Skoro mamy pracowad zgodnie z tym Statutem, to pracujmy
zgodnie. Wielu radnych po drogach jezdzito. Powinno si¢ zajrze¢ do tego planu
wieloletniego 1 zobaczyc, co zostalo zrealizowane a co nie. Czy wszystkie drogi
byty realizowane zgodnie z tym, co jest tam zawarte ? W jednej z kadencji byta
opracowana Strategia, ktorej radny byt przeciwnikiem i spytat, czy ktokolwiek
do niej zajrzat 1 poddat jej ocenie badz modyfikacji ? Tak jak i teraz zostat
opracowany program, kadencja si¢ skonczy i z tego programu nic nie
zrealizujemy albo co innego 1 kazdy przejdzie do porzadku dziennego. Uwaza,
ze jezeli mamy si¢ rozliczad, to rozliczajmy si¢ za wszystko. Radni w komisji
nie wiedza, co si¢ dzieje w Zarzadzie Drog Powiatowych w Sierpcu, dlatego
wynikiem jest ten wniosek.

Pani Przewodniczaca zwrocila si¢ do pana mecenasa, bo z jednej strony jest
wniosek Pana Fulka, a z drugiej oswiadczenie Pana Zasadowskiego.

Pan mecenas oznajmit, ze w przypadku ztozenia przez Pana Zasadowskiego
rezygnacji z funkcji Przewodniczgcego Komisji nalezy podja¢ uchwate
przyjmujacq ta rezygnacje.

Wobec tego Pani Hanna Kurta oglosita 5 minut przerwy na przygotowanie
stosownego projektu uchwaty.

W trakcie przerwy sal¢ obrad opuscil radny Pan Stawomir Futek i radny
Pan Szczepan Jamiotkowski. Na sali pozostato 13 radnych.
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Po przerwie Pani Przewodniczaca stwierdzita, ze w zwiazku z tym, ze
Pan Fulek musial opusci¢ obrady sesji, a petnit funkcj¢ sekretarza poprosila
Pania Haling Gutkowska, jako kolejng z listy obecnosci, aby petnita funkcje
sekretarza.

Nastepnie zapoznata Rade Powiatu z projektem uchwaty i poprosita o zglaszanie
kandydatow na Przewodniczacego Komisji.

Radna Pani Leontyna Zduniak zaproponowata radnego Pana Rafata Kluske.
Pani Przewodniczaca spytala radnego, czy wyraza zgodg.

Radny Pan Rafal Kluska ma nadziej¢, ze przy wsparciu Pana Teodora
Zasadowskiego, ktéry ma doswiadczenie poprowadzi komisje i wyraza zgodg.
Pani Przewodniczaca spytala, czy sa inne kandydatury. Poniewaz
nie zgloszono innych kandydatow, Pani Przewodniczaca poddata projekt
uchwaty pod gtosowanie

Glosowanie 9 —za
1 — przeciw (p. Olejniczak)
3 — wstrzymujacych si¢

Nieobecni: radny Pan Stawomir Fulek, radny Pan Adam Lipinski,
Starosta Pan Pawel Kazmierczak, radny Pan Szczepan Jamiotkowski.

Rada Powiatu podjeta

Uchwal¢ Nr 253/XLV/10
Rady Powiatu w Sierpcu
z dnia 29 kwietnia 2010r.

zmieniajaca uchwalg w sprawie powolania Komisji Infrastruktury i
Bezpieczenstwa Publicznego oraz okreslenia jej skladu osobowego.
/Uchwata stanowi zatacznik Nr 6 do protokotu/

Ad pkt 7

Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwale budzetowa Powiatu Sierpeckiego na rok
2010.

Glos w sprawie zabrali:

Radny Pan Andrzej Kapu$cinski poinformowal, ze w dniu wczorajszym
tematem posiedzenia Komisji Budzetu i Promocji Powiatu byt miedzy innymi
ten punkt. Stanowisko komisji w tej sprawie bylo jednomysine jezeli chodzi
o istote sprawy, natomiast pewne zastrzezenia budzit zapis § 2, a mianowicie
chodzi o zwiekszenie dyspozycji Zarzadu Powiatu w kwestii dokonywania

operacji i stanowisko byto takie, ze komisja wypowiedziata si¢ przeciw temu
zapisowi.
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Skarbnik Powiatu wyjasnil, ze w projekcie sq pozycje zwigzane ze wzrostem
wynagrodzen, a wynikajace z otrzymanych dotacji budzetu Wojewody. Dotyczy
to Inspektoratu Nadzoru Budowlanego gdzie jest 8 tyS zt dotacja celowa
Z przeznaczeniem na wyplatg nagrody jubileuszowej dla pracownika,
bezpieczenstwie publicznym ochrony przeciwpozarowej 204.718,00 zi, na
wydatki biezace w tej kwocie jest prawie 40.000 zt odprawy funkcjonariusza
strazy pozarnej, ktory odszedt na emerytur¢ w lutym i nie otrzymal jeszcze
odprawy emerytalnej, 12.000 zt przeznaczone jest na zwalczanie skutkow
przemocy w rodzinie. Sg roéwniez wydatki o charakterze wynagrodzen i sktadek
od nich naliczanych, tego samego dotyczy rowniez dodatku po 250 zi
miesi¢cznie dla pracownika socjalnego realizujacego zadania w terenie. Bez
upowaznienia Zarzadu w sprawie mozliwosci zwiekszenia wydatkéw na
wynagrodzenia, uposazenia i sktadki od nich naliczane, to begdzie odwlekato si¢
w czasie.

Pani Przewodniczgca zwracajac si¢ do Pana Skarbnika rozumie, ze bez § 2
sytuacja ma si¢ w ten sposob, ze kazda zmiana musi by¢ zaakceptowana przez
Rad¢ Powiatu. Komisja uwaza, ze ten punkt nalezy zdjaé.

Radny Pan Rafal Kluska wypowiedziat sie¢ w kwestii formalnej, ze uchwale
przygotowat Zarzad Powiatu, czy Rada Powiatu ma prawo dokonaé¢ zmiany, czy
Zarzad ?

Skarbnik Powiatu uwaza, ze jakie$ rozwigzanie trzeba znalez¢. To nie jest tak,
ze jest to tylko zwrot na wydatki biezace, sa dotacje z urzedow gmin na
wspotfinansowanie przebudowy drég. Nie mozna oglosi¢ przetargdw, jest
dotacja z budzetu Wojewody Mazowieckiego na dokonczenie rozbudowy
straznicy.

Radny Pan Jan Laskowski spytal, dlaczego na dzisiejszej sesji nie ma
Starosty?

Wicestarosta Pan Andrzej Twardowski poinformowal, ze Starosta jest na
Konwencie, o ktorym juz wiedzial w marcu.

Radny Pan Jan Rzeszotarski stwierdzil, ze brakuje wspdtpracy miedzy
Zarzadem a Rada Powiatu 1 zawsze bedzie taki konflikt sporny, jezeli bedzie
rzucany punkt, ktory nie bedzie akceptowany, a Zarzad bedzie chcial go
przeforsowa¢. W zwiazku z tym, ze nie ma wspdlpracy i przygotowania
uchwaly, ktéra bedzie satysfakcjonowala dwie strony, to tak bedzie sie dziato.
Uwaza, ze nalezy usig$¢ i przygotowacd sie do sesji.
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Pani Przewodniczaca oznajmila, ze nie jest zdrowa sytuacja, bo nie ma
wspdtpracy miedzy Rada a Zarzadem i wigkszos¢ w Radzie temu Zarzadowi nie
wierzy. Radni obawiajg sig, ze pod ten zapis Zarzad ,,przepchnie” jeszcze inne
swoje decyzje. Jest bardzo wazna sesja absolutoryjna, a jest jeden czlonek
Zarzadu.

Radny Pan Teodor Zasadowski jest zdania, ze to wszystko jest ukartowane, bo
projekt budzetu byt zatwierdzony przez Zarzad duzo wczesniej to, dlaczego
dzien wczesniej zbiera si¢ Komisja Budzetu i zmienia i nie daje mozliwosci
Zarzadowi.

Radny Pan Jan Laskowski oznajmit, ze ta uchwata byla na poprzednig sesj¢.
Jak radni sq traktowani przez Zarzad, to mamy tego dzisiaj najlepszy przykfad.
Nie ma Starosty, bo dla niego wazniejszy jest konwent, ktory nic nie wniesienie,
nie ma etatowego czfonka Zarzadu i spotecznego cztonka Zarzadu.
Wicestarosta Pan Andrzej Twardowski przypomnial, ze byla mowa o tym, ze
z dnia na dzien Zarzad nie bedzie w stanie zebra¢ si¢ i dokona¢ zmian.

Pan Waldemar Olejniczak powrdcit do weczorajszego dnia, gdzie bylo
posiedzenie Komisji Budzetu i Promocji Powiatu. W porzadku posiedzenia nie
bylo zadnego punktu. Jak mozna rozmawia¢ o pieniadzach bez danych.
Wystarczyto powiedzie¢ dwa stowa, jaki jest temat posiedzenia komisji, to
kazdy moglby sie przygotowal. Jezeli byla taka propozycja, to mozna bylto to
zrobi¢ po wczesniejszej komisji 1 zadzwoni¢ do Starosty.

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Jarostaw Ocicki powiedziat, ze Pan Andrze;j
Kapuscinski — Przewodniczacy Komisji Budzetu i Promocji Powiatu nie musiat
zadnych dokumentow wysyta¢, poniewaz 22 kwietnia byta sesja i kazdy radny
otrzymat dokumenty, ktore byly przedmiotem posiedzenia komisji 1 nic nowego
na tej komisji nie bylo.

Radny Pan Andrzej Kapuscinski oznajmit, ze jezeli chodzi o powod tak
poznego posiedzenia komisji, to juz wyjasnial, szkoda tylko, ze Pan Olejniczak
spoznil si¢ i tych wyjasnien nie styszal. Jezeli chodzi o zarzut, jaki zostal
postawiony, ze cztonkowie komisji nie byli poinformowani o tematyce obrad, to
na ostatniej sesji punkty dotyczace budzetu, czyli przedmiotu sprawy tej komisji
byly zdjete i wiadomo byto dla Pana Olejniczaka, ktory jest radnym od wielu lat
i do niedawna byt Przewodniczacym Rady Powiatu, ze przedmiotem obrad
komisji beda zmiany dotyczace budzetu.

Radny Pan Jan Rzeszotarski nie zgadza si¢ z radnymi, ktorzy mowia, ze byto
to za pdzno, bo jezeli mamy robi¢ co$ dla dobra powiatu, to nie ma przeszkod
chociazby sesja byta np. o godzinie 10:00 a Zarzad potrafit si¢ zebra¢ o godzinie
8:00 przed sesja tego samego dnia. Dla chcacych nie ma nic trudnego.

Pan Skarbnik powiedzial, Zze jego zdaniem tres¢ uchwaty dotyczaca zmiany
w budzecie nie ulega zmianie. Na wniosek formalny Rada moze przeglosowac
nieprzyjecie tylko paragrafu drugiego, a wtedy paragraf trzeci zmieni
numeracjg.




Pani Przewodniczaca spytata Przewodniczacego Klubu Zgoda w Samorzadzie,
czy to byt wniosek formalny ?

Pan Kluska potwierdzil, ze byt to wniosek formalny.

Wobec tego Pani Przewodniczaca spytata, kto z radnych jest za przyjeciem
wniosku w sprawie odrzucenia paragrafu drugiego uchwaty zmieniajace]
uchwale budzetowa

Glosowanie 12 —za
0 — przeciw
1 — wstrzymujacy si¢

Nieobecni: radny Pan Stawomir Futek, radny Pan Szczepan Jamiotkowski,
Starosta Pan Pawet Kazmierczak, radny Pan Adam Lipinski.

Nastepnie poddata pod gtosowanie projekt uchwaty po zmianach

Glosowanie 12 —za
0 — przeciw
1 — wstrzymujacy si¢

Nieobecni: radny Pan Stawomir Fulek, radny Pan Szczepan Jamiotkowski,
Starosta Pan Pawel Kazmierczak, radny Pan Adam Lipinski.

Rada Powiatu podjeta

Uchwale Nr 254/XLV/10
Rady Powiatu w Sierpcu
z dnia 29 kwietnia 2010r.

zmieniajacg uchwal¢ budzetowa Powiatu Sierpeckiego na rok 2010.
/Uchwata stanowi zatacznik Nr 7 do protokotu/

Ad pkt 8

Podjecie uchwaly w sprawie zaciggnigcia kredytu bankowego w wybranym
banku na sfinansowanie deficytu budzetowego w 2010 roku.

Pan Andrzej Kapuscinski — Przewodniczacy Komisji Budzetu przekazat, ze
przy tym projekcie glosy cztonkow komisji byty rozbiezne i sadzi, ze powinno
by¢ to rozstrzygniete przez Rad¢ Powiatu. Pojawil si¢ wniosek o to, aby ten
kredyt bankowy przypisa¢ konkretnym zadaniom, na jaki ma by¢ udzielany
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i przygotowaé nowg uchwate, w ktorej kwota bedzie rozbita na zadania.
Skarbnik Powiatu poinformowat komisje o problemach zwiazanych z takim
podejsciem, a Pan Wicestarosta zglosit wniosek, zeby ten projekt odroczy¢.
Wobec braku jednomysinoéci stanowisko komisji jest takie, zeby pozostawi¢
rozstrzygniecie Radzie Powiatu.

Pani Przewodniczaca poddata projekt uchwaty pod glosowanie

Glosowanie 3 —za
10 — przeciw
0 — wstrzymujacych si¢

Nieobecni: radny Pan Stawomir Fulek, radny Pan Szczepan Jamiotkowski,
Starosta Pan Pawet Kazmierczak, radny Pan Adam Lipinski.

Rada Powiatu nie podjeta uchwaty.

Pan Skarbnik oznajmit, ze na wczorajszym posiedzeniu komisji przedstawit
radnym, na co ten kredyt bedzie przeznaczony. To jest zal. Nr 5 do uchwaty
zmieniajacej uchwatg budzetowa.

Ad pkt 9

Rozpatrzenie rocznego sprawozdania Zarzadu Powiatu z wykonania budzetu
powiatu w Sierpcu za 2009 rok oraz podjecie uchwaty w sprawie absolutorium
dla Zarzadu Powiatu w Sierpcu za 2009r.

Pani Przewodniczgca zapoznala radnych z Uchwata Nr 139/P/2010 sktadu
Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 27
kwietnia 2010r. wyrazajacg opinie o przedtozonym przez Komisj¢ Rewizyjna
Rady Powiatu w Sierpcu wniosku w sprawie nieudzielania absolutorium
Zarzadowi Powiatu.

/Uchwala stanowi zatacznik Nr 8 do niniejszego protokotu/.

Natomiast oznajmita, ze tre$¢ wniosku wraz z Uchwata Nr 65/P/2010 Skfadu
Orzekajacego Regionainej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 09
kwietnia 2010r. w sprawie wydania opinii o przediozonych przez Zarzad,
Powiatu Sierpc sprawozdaniach z wykonania budzetu za 2009 rok radni
otrzymali w materiatach na dzisiejsza sesje.

/Uchwala wraz z wnioskiem stanowia zatacznik Nr 9 do niniejszego protokotu/.

Pani Hanna Kurta odczytata projekt uchwaly w sprawie absolutorium dla
Zarzadu Powiatu w Sierpcu za 2009 rok i otworzyta dyskusje.

Jako pierwszy zabrat glos Pan Jerzy Rokicki — Przewodniczacy Komisji
Rewizyjnej Rady Powiatu, ktory oznajmit, iz w dniu 15 kwietnia 2010r.
zostato zwotlane posiedzenie Komisji Rewizyjnej] Rady Powiatu w sprawie
udzielenia badz nieudzielania absolutorium dla Zarzadu Powiatu w Sierpcu.
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Na posiedzeniu cztonkowie komisji wypracowali wniosek do Rady Powiatu
w sprawie nieudzielania absolutorium dla Zarzadu Powiatu za 2009 rok. Gtéwna
przyczyna nieudzielania tego absolutorium dla Zarzadu Powiatu w Sierpcu byta
dotacja, ktora zostata przekazana dla Samodzielnego Publicznego Zespotu
Zakladow Opieki Zdrowotnej w Sierpcu. Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze
temat dotacji dla szpitala przewijat si¢ przez caty rok budzetowy 2009.
Od samego poczatku uchwalenia budzetu, jak rowniez po zmianach budzetu
w miesiacu lipcu, Rada Powiatu jako organ nadzorujacy, nie wiedziata na co
Srodki zostaly przeznaczone. Komisja podjeta decyzje o przeprowadzeniu
kontroli tej dotacji. Za poprzedniego Dyrektora Pana Marka Kuczmarskiego
kontrola nie odbyta sie. Zgodnie z harmonogramem pracy zostal wyznaczony
kolejny termin kontroli. Z analizy dokumentéw wynikato jednoznacznie, ze
cze$é kwoty, ktora Rada Powiatu przeznaczyta na dotacje celowa - zdaniem
Komisji Rewizyjnej - zostata przeznaczona niezgodnie z uchwata. Uchwata
zostata podjeta w dniu 07 lipca 2009r. i okazato sig, ze czes¢ wydatkow, ktore
komisja sprawdzata zostaly wydane przed podjeciem uchwaty. Pan Rokicki nie
bedzie szczegdtowo wymieniat pozycji, ktore komisja analizowata, ale tacznie
wynosity ponad 100.000 zk. Przedzial czasowy jest duzy, bo niektore pozycje
zaczynaja si¢ od miesiaca lutego. Pomimo tego, ze wszystkie finanse zostaty
rozliczone przez Pana Skarbnika, Dyrektor czekal do samego konca 2009 roku,
poniewaz w dniu 28 grudnia 2009r. przedtozyt ostatnia faktur¢ na kwote
140.000 zt, ktora zostala w tym samym miesiacu przez Starostwo zrealizowana
a przez Pana Dyrektora w dniu 27 stycznia 2010r. Pan Rokicki przyznal, ze
komisja nie tylko skupita si¢ na dotacji dla szpitala. Zdanie komisji jest
jednoznaczne, ze przez taki okres czasu Rada Powiatu nie miata informacji, co
sie dzieje z dotacja celows. Oprocz tego komisja rowniez wystuchata opinii
i sprawozdania przedstawionego przez Pana Stanistawa Pijankowskiego —
Skarbnika Powiatu. By¢ moze komisja dziatala chaotycznie, ale bylo to
wynikiem tego, ze nie ma w urz¢dzie Sekretarza, ktory bezposrednio nadzoruje
wszystkie procedury. Pan Rokicki odniost si¢ rowniez do niescistosci, jakie sg
w budzecie. Chodzi o dotacje, ktdra trzeba byto zwroci¢ w kwocie 168.417,00
zt, a byla przeznaczona na scalanie gruntow w miejscowosci Grabal. Komisja
Rewizyjna analizowata wydatki w rozdziatach. Pan Przewodniczacy zwrocit
szczegdlng uwage na rozdzial 75020 — wydatki biezace, ktory zostat
zrealizowany w 89%, a 11 % zostato niedoszacowane. Wydatki niezrealizowane
sq w kwocie 605.000 zt. Kwota 3.611.000 zt sa to wynagrodzenia i pochodne,
zostaje 2 mln zt do dyspozycji przez Starostwo. Radni praktycznie poza
tablicami rejestracyjnymi i dochodami z Wydziatu Komunikacji, ktore opiewaja
na kwote okoto 700.000 zt nie wiedzg, na co zostaje wydana kwota 1.300.000 zt.
Jezeli chodzi o dochody w rozdziale 705 - gospodarka gruntami
i nieruchomos$ciami to wynika, ze przyczyna niewykorzystania dotacji byto
zwiekszenie dotacji 0 40.000 w drugim poétroczu 2009. Jest tam zapis, ze ,,braki
kadrowe uniemozliwity przygotowania odpowiedniej ilosci materiatlow dla
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zlecenia sporzadzenia dokumentacji niezbednej do ujawnienia praw wiasnosci
Skarbu Panstwa”. Pan Przewodniczacy nadmienit, ze w 2005 roku jeden
, mieszkancow zlozyt wniosek o ustalenie podstawy prawnej jezeli chodzi
o droge. Bylo to analizowane i podnoszone przez radnych na sesjach i okazuje
sig, ze teraz nie mozna wykorzysta¢ tych pienigdzy. Pan Rokicki nie wie, czy
Rada nie byla zobligowana do wykonania w 2009 roku wszystkich aktow
prawnych.

Radny Pan Jan Laskowski w imieniu Klubu Polskiego Stronnictwa Ludowego
oznajmit, ze radni nie poprg wniosku o udzielenie absolutorium tylko
przychylaja si¢ do wniosku Komisji Rewizyjnej o nieudzielanie absolutorium
dla Zarzadu Powiatu za 2009r. Radny powiedziat, ze w absolutorium
najwazniejsza jest matematyka. Uzasadnit swoja wypowiedz w ten sposob, ze
brak jest podjecia przez Zarzad Powiatu zdecydowanych dziatan
w pozyskiwaniu Srodkow zewnetrznych. Powiat Sierpecki jest jedynym
powiatem wojewodztwa mazowieckiego, ktory nie ztozyt zadnych whnioskow,
bo nawet nie zostaly ztozone wnioski chociazby o tzw. ,schetynowke:”, gdzie
mozna bylo pozyska¢ duze pieniadze na modernizacje lub budowe drog. Druga
sprawa jest taka, ze kazdy zdaje sobie sprawe, jak wyglada sytuacja szpitala
powiatowego. Potrzeba érodkéw na jego inwestycje, ale nie ma rowniez
ztozonych wnioskow. Radny pytat sie Pana Dyrektora, czy zostaly ztozone
jakiekolwiek wnioski. Okazuje sie, ze nie zostaly. Poprosit, aby nie zrzucac
wszystkiego na wiladze, i mowi¢, ze ona nie sprzyja, tylko uwaza, ze nalezy
robi¢ to, do czego kazdy zostal powotany. Wszystkie podmioty publiczne, czy
samorzadowe wystepujg o szkoty, o budynki administracyjne i otrzymuja
dofinansowanie. Tak samo mozna byto zrobi¢ z dachem na Centrum Ksztalcenia
Praktycznego w Sierpcu. Wniosek Komisji Budzetu i Promocji Powiatu
w sprawie CKP w Sierpcu nie zostat przez Zarzad Powiatu uwzgledniony, bo
wazniejszy jest zakup samochodu stuzbowego dla Starostwa. Wedtug radnego
Pana Jana Laskowskiego nie moze by¢ tak, ze najwazniejsza sesja w ciagu roku
dla Zarzadu Powiatu, a na niej nie ma Starosty, etatowego czionka Zarzadu,
wida¢ jak traktuje radnych Zarzad Powiatu. Uwaza, ze nie mozna tak pracowac.
Zarzad powinien wykaza¢ minimum szacunku i przyzwoitoéci dla radnych

i dzisiaj uczestniczy¢ w sesji, a takze wyttumaczy¢ sie¢ z tego, co mu zostato
zarzucone.

O godzinie 13:30 sal¢ obrad opuscita radna Pani Leontyna Zduniak. Na sali
pozostato 12 radnych.

Pan Stanistaw Pijankowski — Skarbnik Powiatu nie moze zgodzi¢ sig
z wypowiedzia Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, ktory postawil zarzut, ze
komisja nie wie, na co zostaty wydatkowane $rodki w kwocie 1.300.000 zi.
Pan Skarbnik odestal Pana Rokickiego do strony 22 sprawozdania, gdzie
znajduje sie tabela. W czgsci opisowej jest podana przyczyna niezrealizowanych

25




wydatkéw w kwocie 605.540,00 zt. Zrodlem finansowania wydatkow Starostwa
Powiatowego byt udziat w podatku dochodowym. Skoro nie sg realizowane
dochody z tego tytulu trzeba wstrzymac realizacje wydatkow. Jezeli chodzi
o dotacj¢ celowag od Wojewody Mazowieckiego w kwocie 40.000 zt na
doprowadzenie do stanu prawnego mienia wiasnosci Skarbu Panstwa
w ksiggach wieczystych byto to przyjete w lipcu na dochody budzetu powiatu.
Dokumentacje miat robi¢ uprawniony geodeta, a trudno jest zatrudnié¢ osobe
W momencie otrzymania dotacji, dlatego zostato zrealizowane w innej kwocie.
Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Pana Jana Laskowskiego Pan Skarbnik
nie moze zgodzi¢ si¢ z tym, ze podstawa do nieudzielenia absolutorium dla
Zarzadu Powiatu jest brak pozyskania $rodkéw z unii europejskiej. W opinii
Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej
o nieudzielenie absolutorium doktadnie zostato napisane, co powinno by¢ wzigte
pod uwage, przy udzielaniu absolutorium.

Radny Pan Jan Laskowski dopowiedzial, ze w absolutorium najwazniejsza jest
matematyka, a pozostate co powiedzial, to komentarz do matematyki.

Radny Pan Rafal Kluska zwrdcit sie z pytaniem do cztonka Zarzadu obecnego
na dzisiejszej sesji a dotyczy ono Dziatu 852. Zwrécono kwote 59.453,00 zt,
ktore realizowato Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Sierpcu. Czy prawda
jest, ze pieniadze zostaly zwrocone w tym roku ? Czy pod koniec ubieglego
roku na skutek réznic Zarzad nie moégt sie zebraé i podjac decyzji ?

Pan Andrzej Twardowski — Wicestarosta odpowiedzial, ze Powiatowe
Centrum Pomocy Rodzinie w Sierpcu wystgpowato z wnioskiem o program
unijny. W momencie rozliczania si¢ pozostato 59.453,00 zt, ktore nalezato
ZWrocic.

Radny Pan Jerzy Rokicki oznajmit, ze Sktad Orzekajacy Regionalnej Izby
Obrachunkowej nie odniost si¢ weale do przedstawionego wniosku. Jesli chodzi
0 zarzuty w sprawie dotacji celowej dla szpitala, to Regionalna Izba
Obrachunkowa nie wypowiedziata si¢ ani stowa, tylko chodzito o kwestie
procedur. Radny pyta si¢ Pana Skarbnika, jezeli dotacja byta wydana przed
podjeciem uchwaty, czy to byto zgodnie z literq prawa, czy niezgodnie z literg
prawa ?

Pan Skarbnik stwierdzit, ze w dniu wezorajszym Pan Rokicki prosit o podanie
termin6w realizacji poszczegdlnych transz. Uchwata o zmianie przeznaczenia
dotacji dla szpitala byla podjeta w dniu 7 lipca, a pierwsza transza byla
przekazana 27 lipca 2009r, wigc byla przekazana po dokonaniu zmiany
w uchwale. Pan Skarbnik ttumaczyt na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej, ze
rowniez z dotacji mozna refundowaé¢ wydatki poniesione predzej. Gdyby Rada
Powiatu nie zmienita decyzji o zmianie przeznaczenia dotacji, szpital by nie
dostat pieniedzy.

Radna Pani Krystyna Siwiec podkreslila, ze Komisja Rewizyjna nie miata sie
do czego odnies¢, poniewaz nie bylo zadnej kontroli Zarzadu Powiatu w roku
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2009. Pan Jerzy Rokicki jest Przewodniczacym Komisji dopiero od miesiaca
marca 2010r., a Rada Powiatu ocenia rok 2009.

Poniewaz wigcej gtosow w dyskusji nie byto, Pani Przewodniczaca spytata, kto
z radnych jest za udzieleniem Zarzadowi Powiatu w Sierpcu absolutorium za
rok 2009 ?

Skarbnik Powiatu Pan Stanistaw Pijankowski oznajmil, Ze Rada Powiatu
powinna gtosowac wniosek Komisji Rewizyjnej o nieudzielenie absolutorium.
Wobec tego Pani Przewodniczaca przekazata, ze nalezy wrocié do dyskusii,
jaka byla w ubieglym roku. Méwiono, ze uchwata byla zle sformutowana bo
byto od razu ,nie udziela si¢”. Wowczas Pan mecenas Kaczorowski wyjasnit, ze
w uchwale powinien by¢ zapis alternatywny. W tej chwili jest zapis
alternatywny.

Spytata, kto jest za udzieleniem absolutorium Zarzadowi Powiatu z wykonania
budzetu w roku 2009.

Glosowanie 3 — za udzieleniem

Przy pytaniu Pani Przewodniczacej kto jest ,,przeciw udzieleniu absolutorium”
powstata niejasnos¢. Radna Siwiec spytala, czy to pytanie jest tozsame
z nieudzieleniem absolutorium ?

Radny Pan Waldemar Olejniczak zwracajac siec do Pana mecenasa spytal,
poniewaz jest juz kolejna sesja, na ktorej radni podejmujg uchwaty, ktore moga
by¢ podwazane, czy kwestionowane, jak trzeba dziata¢, aby byto prawidtowo?
Pan Jarostaw Dothun - adwokat wyjasnit, ze projekt uchwaty jest
przygotowany z alternatywa ,,za udzieleniem, badZ nieudzieleniem”, bo trudno
stwierdzi¢ przed jej podjeciem, jaka bedzie decyzja Rady Powiatu i w tym
momencie nalezy podjac takiego typu uchwate.

Pani Przewodniczaca spytata, czy jej pytanie ,kto jest za udzieleniem” byto
prawidlowe ?

Pan Jaroslaw Dolhun stwierdzil, ze pytanie bylo prawidlowe, jak réwniez
pytanie ,,kto jest przeciw udzieleniu” jest prawidtowe.

Wobec tego Pani Przewodniczgca spytata, kto jest przeciw udzieleniu
absolutorium dla Zarzadu Powiatu

8 — przeciw udzieleniu
1 — wstrzymujacy sie¢

Nieobecni: Pan Pawel KaZmierczak- Starosta, radny Pan Adam Lipinski,

radny Pan Stawomir Fulek, radny Pan Szczepan Jamiotkowski, radna Pani
Leontyna Zduniak.

Radny Pan Rafal Kluska poprosil Pana mecenasa o wyjasnienie, poniewaz
jesli sa jakies niejasnosci to zglasza o reasumpcje glosowania.
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Radny Pan Teodor Zasadowski stwierdzit, ze raz bylo juz glosowanie wiec nie
widzi potrzeby reasumpcji.

Pani Przewodniczgca spytata Pana mecenasa, czy dalej Rada ma glosowaé ?
Pan Jaroslaw Dothun odpowiedzial, Zze skoro pierwsza cze$¢ byta za
udzieleniem, to przeciw udzieleniu jest tozsame z nieudzieleniem.

Radny Pan Rafal Kluska zadat pytanie, jaka jest sytuacja w Radzie, poniewaz
rok temu byfa taka sama sytuacja. Radni zadawali podobne pytania i okazato si¢
wowczas, ze Pan mecenas bedacy na sesji twierdzit, ze kazde glosowanie
w sprawie absolutorium jest rozstrzygajace. Owczesny Przewodniczacy Rady
nie przestat zadnego protokotu z posiedzenia Rady Powiatu. Zarzad Powiatu
dziatat bez udzielonego absolutorium za 2008 rok. Poprosit o wyjasnienie tego.
Pan Jarostaw Dolhun — adwokat stwierdzit, ze uchwata o udzieleniu badz
nieudzieleniu absolutorium zapada bezwzgledna wigkszoscig gtoséw. Na chwile
obecna jest to liczba 9. Druga cz¢$¢ uchwaty byla juz gtosowana.

Wobec tego radna Pani Krystyna Siwiec powiedziala, ze przy glosowaniu
zadata pytanie, kiedy Pani Przewodniczaca zapytala, kto jest ,,za udzieleniem,,
absolutorium, czy w drugiej czgsci ,,przeciw udzieleniu” radni w tym momencie
powinni si¢ wstrzymac i glosowac za nieudzieleniem, czy wyrazi¢ sprzeciw ?
Pan Jarostaw Dothun — adwokat podkreslit, ze padlo pytanie z ust Pani
Przewodniczacej ,kto jest za udzieleniem absolutorium” i byly 3 osoby.
Nastepnie padfo drugie pytanie ,,kto jest przeciw udzieleniu absolutorium”. Kto
jest przeciw jest tozsame z nieudzieleniem absolutorium.

Radny Pan Jerzy Rokicki przypomnial, ze w ubieglym roku byta podobna
sytuacja, tylko ze Rada nie glosowata wniosku Komisji Rewizyjnej i dzisiaj
powinna by¢ uchwata, ktora méwi, ze glosujemy wniosek Komisji Rewizyjnej.
Pan Jarostaw Dolhun — adwokat jeszcze raz przypomnial tresé projektu
uchwaly, z ktérego wszystko wynika i glosowanie odbylo sie.

Pani Hanna Kurta zadala pytanie, czy Zarzad Powiatu ma udzielone
absolutorium, czy nie ?

Pan mecenas oznajmil, ze Zarzad Powiatu ani nie ma udzielonego
absolutorium, ani nie ma nieudzielonego absolutorium.

Pan Jarostaw Ocicki — Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu powiedzial, ze na
nastepnej sesji powinien by¢ wniosek kolejny o udzielenie badz nieudzielenie
absolutorium dla Zarzadu Powiatu.

Ad pkt 10

Pani Hanna Kurta — Przewodniczaca Rady zwracajac sie Pana Wicestarosty

poprosita 0 przypomnienie, jaka jest w tym momencie sytuacja prawna ziemi na
Studzieficu. Czy szkota to dzierzawi i do kiedy ?

Pan Andrzej Twardowski — Wicestarosta oznajmil, ze umowa jest
przedtuzona do konca roku. Na poczatku byta umowa na 3 lata. Po tym okresie
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Pani Dyrektor wystapita o przediuzenie i zostata podpisana umowa do konca
roku.

Pani Przewodniczgca spytata, dlaczego w zadnym ze sprawozdan Starosty nie
byta podana taka informacja ?

Pan Wicestarosta musiatby sprawdzi¢, ale na pewno jest umowa na rok.

Pani Krystyna Siwiec spytata w zwiazku z przedstawionym przez Wicestarosta,
skladem Powiatowej Rady Zatrudnienia. W momencie, kiedy Pani
Przewodniczaca zgtasza cztonkéw do komisji przyznawania $rodkéw dla
organizacji pozarzadowych, to uzasadnia sie faktem, ze nie moga tam by¢
osoby, ktore sa prezesami klubow, bo jest niezgodnos¢. Spytata, czy przy
tworzeniu tego sktadu Pan Starosta, tez rozpatruje takie mozliwosci, bo radni
rowniez prowadza dziafalnos¢ i mogg ubiega¢ sie o $rodki, czy nie ma
sprzecznoscei, czy jest to w jakis sposob uwzgledniane ? Zgtosita, aby Komisja
Rewizyjna zajeta sie tym.

Radny Pan Jan Laskowski stwierdzil, Ze jest taka zasada, ze skoro sg dwa
miejsca dla Rady Powiatu, to powinna kandydatow zaproponowaé Pani
Przewodniczgca i Rada powinna to przeglosowaé, a nie Zarzad wybiera kogo
chce.

Radny Pan Waldemar Olejniczak powiedzial, ze nalezy pilnowaé sie prawa.
Jezeli jest to w gestii Zarzadu to wykonuje to Zarzad.

Pani Przewodniczgca podkreslita, ze jest to tylko dowéd na to, ze Zarzad
Powiatu nie chce wspotpracowac z Rada Powiatu.

Radny Pan Jerzy Rokicki przypomnial, ze na ostatniej sesji Pani Agnieszka
Gorcezyca — Kierownik Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Sierpcu
wypowiadata si¢ na temat sktadu osobowego komisji przydzielajacej $rodki
z PFRON. Pan Jerzy Rokicki jest w posiadaniu Zarzadzenia Starosty
Sierpeckiego Nr 5 z dnia 02 lutego 2007r., z ktérego wynika, jaki jest sktad
osobowy komisji. Poniewaz w Zarzadzeniu nie ma podanego nazwiska Pana
Adama Lipifiskiego spytat, kto, kiedy i na jakiej podstawie rozszerzyt sktad
o Pana Adama Lipinskiego ?

Radny Pan Teodor Zasadowski poprosit, aby radny zwrécit sie z tym pytaniem
do Pana Starosty ?

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Jaroslaw Ocicki spytat Pana Teodora
Zasadowskiego, jako Przewodniczacego tej komisji, czy nie ma wiedzy na ten
temat ?

Pan Teodor Zasadowski stwierdzil, ze nie wychodzi przed szereg, bo jest to
Zarzadzenie Pana Starosty i niech na to odpowie Pan Starosta.

Radny Pan Rafal Kluska przyznat, ze dziwnym trafem we wszystkich
komisjach, ktore decydujg o budzetach naszych niektorych jednostek, zasiada
pewna okreslona grupa radnych. Spytat dlaczego ? Jednoczesnie ztozyt wniosek
formalny w imieniu Klubu Radnych ,,Zgoda w Samorzadzie” o sprawdzenie
przez Komisj¢ Rewizyjna, czy w tym przypadku nie zaszla przestanka
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o naduzyciu w postaci takiej, ze jest wykorzystywany mandat radnego
niezgodnie z przeznaczeniem.

Pan Jarostaw Ocicki — Wiceprzewodniczacy Rady dopowiedziat, Zze nalezy
sprawdzié, jak zostaty rozdysponowane $rodki.

Radny Pan Jan Rzeszotarski stwierdzit, ze chodzi o sprawdzenie, ze jezeli
radny jest w jakiejkolwiek radzie, to nie korzysta z tych srodkow dla siebie.

Pan Teodor Zasadowski odniost si¢ do wypowiedzi radnego Pana Jana
Rzeszotarskiego i stwierdzil, ze jezeli radny robi jakie$ interesy, to poprosit
o nie posadzanie nikogo.

Pani Przewodniczaca stwierdzita, ze niepotrzebnie Pan Zasadowski sig
denerwuje. Uwaza, ze dziwny jest ten skiad komisji, gdzie jest redystrybucja
srodkow, bo powtarzaja sie te same nazwiska i poprosita, aby radny nie dziwit
sie, ze inni pytaja. Sama nie slyszata, zeby kto$ podejrzewal pana o jakies
nieczyste interesy wiec nie ma powodow do zdenerwowania.

Radny Pan Kluska powiedzial, ze chodzi tylko o sprawdzenie, bo w komisji
rowniez chee pracowac Pan Jarostaw Ocicki, Pani Hanna Kurta.

Pani Przewodniczaca spytata, czy wniosek nalezy przegtosowac ?

Pan mecenas potwierdzil, ze wniosek nalezy zaprotokotowac i przeglosowac.
Pani Siwiec stwierdzila, ze skoro Pan Teodor Zasadowski jako Przewodniczacy
nie wie, na jakiej podstawie zostat rozszerzony sktad komisji dziatajacej przy
PCPR w Sierpcu to jest to pytanie do Pana Starosty, bo nie ma zmienionego
zarzadzenia, a w obecnym nie ma podanego jednego z cztonkow komisji.

Radny Pan Teodor Zasadowski zwrécit si¢ z pytaniem do Pana mecenasa
w sprawie kontroli przeprowadzanej przez Zespét Kontrolny Komisji
Rewizyjnej Rady Powiatu. Czy jest zgodne z prawem, zeby do Zespotu
Kontrolnego wchodzity osoby trzecie niepowotane ?

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Jarostaw Ocicki przyblizyt, o co radnemu
Zasadowskiemu chodzito. Oznajmil, ze byt Zespot Kontrolny Komisji
Rewizyjnej, na ktora przyszedt i w niej uczestniczyt, ale nie glosowat.

Pan Zasadowski stwierdzilt, ze Pan Ocicki nie rozumie, co oznacza Zespot
Kontrolny, a co Komisja Rewizyjna. Sa to dwie rézne rzeczy i byt powotany
Zespot Kontrolny.

Radny Pan Jerzy Rokicki wyjasnil, ze Komisja Rewizyjna dziata jawnie.
Zespot Kontrolny wyznacza Przewodniczacy tej komisji. Trudno ograniczy¢ sig
tylko i wylacznie do trzech czlonkéw  komisji. Jezeli  wola
Wiceprzewodniczacego, czy Przewodniczacego Rady jest uczestnictwo
w komisji, to nikt nie bedzie wypraszat z posiedzenia. Podkreslit, ze nikt
posiedzenia nie utajniat.

Wiceprzewodniczacy Rady spytal, czy Pan Rokicki zaprosit Pana Ocickiego na
to posiedzenie ?

Pan Jerzy Rokicki przekazal, ze imienne zaproszenia byty tylko i wytacznie do
cztonkéw Komisji Rewizyjnej. Jezeli kto$ przychodzi z zewnatrz, to ma prawo
uczestniczy¢ w posiedzeniu.

30




® Pan Teodor Zasadowski jeszcze raz poprosit, aby nie myli¢ pojgé. To nie byla
Komisja Rewizyjna, tylko Zespdt Kontrolny.
Pani Przewodniczgca oznajmita, ze Pan mecenas zapozna si¢ ze sprawa 1 na
nastepnej sesji poinformuje radnych.
Nastepnie w zwiazku ze zlozonym wnioskiem formalnym Klubu Radnych
»Zgoda w Samorzadzie”, aby Komisja Rewizyjna skontrolowata wszystkie
dorazne komisje, w ktdrych sa dystrybuowane srodki publiczne, w jaki sposob
zostaly te srodki podzielone poprosita o przeglosowanie wniosku formalnego

Glosowanie 8 —za
1 — przeciw
3 — wstrzymujacych si¢

Nieobecni: Pan Pawel Kazmierczak- Starosta, radny Pan Adam Lipinski,
‘ radny Pan Stawomir Futek, radny Pan Szczepan Jamiotkowski, radna Pani
Leontyna Zduniak.

Whiosek przeszedl ,wobec czego projekt uchwaly zostanie przygotowany na
nastepna sesj¢ Rady Powiatu.

Radny Pan Jerzy Rokicki podkreslit, ze sktad osobowy Komisji Rewizyjne;

jest w dalszym ciagu 4 — osobowy. Uwaza, ze nalezy wprowadzi¢ piatego

cztonka komisji.

Radna Pani Krystyna Siwiec spytata, czy wszyscy radni pracuja w dwoéch

komisjach ?

Pani Przewodniczaca poinformowata, ze dwukrotnie wystgpowata na pisSmie

do Pana Waldemara Olejniczaka i Pana Adama Lipinskiego o zadeklarowanie

sie, w jakich komisjach chcg pracowaé, poniewaz pracujg tylko w jednej
' komisji, lecz do dnia dzisiejszego nie ma odpowiedzi.

Radny Pan Teodor Zasadowski powiedzial, ze Pan Adam Lipinski deklarowat

sie do pracy w Komisji Rewizyjne;.

Pani Hanna Kurta odpowiedziata, ze radny nie zostal do tej komisji wybrany.

Na koniec Pani Przewodniczaca przypomniata o terminie sktadania oswiadczen

majatkowych. Poniewaz wigcej spraw nie byto Pani Przewodniczaca zamkneta

obrady XLV sesji Rady Powiatu o godzinie 14:00.

PRZEWOD!\}ICZACY RADY
Protokotowata Sekretarz Obrad Hanna Kurta
A o
Magdé ena Piotrowska Stawomir Futek Gy

Halina Gutkowska 1t/ opald JLC Lnde
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S P R A W O Z D A N I E Z obradt Sesii Rady Powinws

z dzialalnosei Ne XKV 20 oS i 2o
Zarzadu Powiatu w Sierpcu
W okresie migdzysesyjnym
tj. od dnia 21 kwietnia 2010 roku do dnia 29 kwietnia 2010 roku

W wyzej wymienionym okresie Zarzad Powiatu odbyt 1 posiedzenie na ktérym
miedzy innymi omawiano i rozstrzygano nastepujace zagadnienia:

W ZAKRESIE SLUZBY ZDROWIA

W okresie sprawozdawczym - Zarzad zapoznat si¢ z tzw »Raportem otwarcia SP
Z270Z w Sierpcu” po przejeciu obowiazkéw przez Pana Zdzistawa Jakse¢ Dyrektora
szpitala.

W ZAKRESIE OSWIATY

I. Zgodnie z ustawg o systemie oSwiaty Zarzad wyrazit zgode na ustalenie profili
ksztafcenia oraz zawodow w roku szkolnym 2010/2011 w szkotach prowadzonych
przez Powiat Sierpecki. Powiatowa Rada Zatrudnienia w Sierpcu pozytywnie
zaopiniowata wszystkie proponowane kierunki ksztatcenia w szkotach.

2. Wyrazono zgode na uczestnictwo Powiatuy Sierpeckiego w roli partnera
W projekcie konkursowym Europejskiego Towarzystwa Inicjatyw Obywatelskich
pn. "Tworzymy Nasza Przyszio$é — nowe szanse edukacyjne dla uczniow szkot
ponadgimnazjalnych powiatu sierpeckiego" sktadanym na konkurs ofert ogltoszony
przez Mazowiecka Jednostke Wdrazania Programéw Unijnych w ramach
Priorytetu IX Dziatania 9.1 Poddziatania 9.1 .2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych
ucznidow z grup o utrudnionym dostepie do edukacji oraz zmniejszenie roznic
w  jakosci ustug edukacyjnych Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki.
Niniejszy projekt bedzie realizowany w okresie od 1 wrzesnia 2010 roku
do 31 sierpnia 2011 roku.

3. W celu rozstrzygniecia otwartego konkursu ofert na realizacj¢ zadan publicznych
Powiatu Sierpeckiego przez organizacje pozarzadowe — powotano Komisje
Konkursows, ktora pozowli na wytonienie zgodnie z procedura ujeta w ogloszeniu
— podmiotdw z ktérymi podpisana zostanie umowa na wsparcie zadania
okreslonego w ofercie z zachowaniem procedur okreslonych w Programie
wspolpracy z organizacjami pozarzadowymi, osobami prawnymi i innymi
Jednostkami organizacyjnymi, ktérych cele statutowe obejmujg prowadzenie
dziatalnosci pozytku publicznego na rok 2010.

W SPRAWACH ZARZADU DROG POWIATOWYCH

I. Wyrazono zgode na zlecenie biezacego utrzymania drog powiatowych -
gruntowych w 2010 roku przy uzyciu rowniarki, poza ustawg - Prawo zaméwies
publicznych




2. Wyrazono zgodg na zakup poza ustawa Prawo zamdwien publicznych - pospotki
® do remontéw drog powiatowych — gruntowych w 2010 roku.

W  SPRAWACH POWIATOWEGO CENTRUM POMOCY
RODZINIE

Zarzad zapoznal si¢ ze sprawozdaniem z wdrazania Powiatowego Systemu
Profilaktyki i Opieki nad Dzieckiem i Rodzing w 2009 roku.

W SPRAWACH ROZNYCH

Zarzad zapoznat si¢ z informacjg Powiatowego Urzedu Pracy w Sierpcu dotyczaca
— bezrobocia w powiecie sierpeckim.

STAROSTA

o
Pavel KaEmierczak




