UCHWALANr 28 . 9 2015
ZARZADU POWIATU W SIERPCU
z dnia 4&%‘3&%@ ..... 2015 roku

<

W sprawie zaopiniowania projektu uchwaly Rady Powiatu w Sierpcu w sprawie
rozpatrzenia skargi na czynnosci i zachowanie Powiatowego Inspektora

Nadzoru Budowlanego w Sierpcu

Na podstawie § 34 ust. 41 § 101 ust.1 Statutu Powiatu Sierpeckiego z dnia
15 kwietnia 2011 r. (Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 78, poz. 2488 z pézn. zm.) uchwala sie,

Co nastepuje:

§ 1. Pozytywnie/negatywaie opiniuje sie projekt uchwaty Rady Powiatu
W Sierpcu w sprawie rozpatrzenia skargi na czynnosci i zachowanie Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Sierpcu, w tresci stanowiace] zatgcznik

do niniejszej uchwaty.
§ 2. Wykonanie Uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Zarzadu.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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PROJEKT

UCHWALA Nr . 2015
RADY POWIATU W SIERPCU
/ALt | 1§ - (R

W sprawie rozpatrzenia skargi na czynnosci i zachowanie Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Sierpcu

Na podstawie art. 12 ust. 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2013 r, poz. 595 z p6zn. zm.) w zwiazku
z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania

Administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267 z pézn. zm.) uchwala sie, co
nastepuje:

§ 1. Skarge na czynnosci i zachowanie Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Sierpcu

Rada uznaje za bezzasadna
z przyczyn podanych w uzasadnieniu do.niniejszej uchwaty.
§ 2. Tres¢ uchwaly wraz z uzasadnieniem doreczyé Skarzacemu.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Powiatu
w Sierpcu.

§ 4. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.. .-




UZASADNIENIE

do UCHWALY Nr . 2015
RADY POWIATU W SIERPCU
A (1 NSRBI | | | § 3

W sprawie rozpatrzenia skargi-na- czynnosci i zachowanie Powiatowego -
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Sierpcu

W dniu 23 pazdziernika 2014 r. wptyneta do Rady Powiatu w Sierpcu - za
posrednictwem  Mazowieckiego ~ Wojewddzkiego  Inspektora  Nadzoru
Budowlanego - skarga na czynnosci i zachowanie Powiatowego  Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Sierpcu.

Zgodnie z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
Postepowania Administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267 z pdzn. zm.)
wiasciwa do rozpatrzenia skargi na kierownikéw shizb, inspekcji i strazy jest
rada powiatu.

Zgodnie z przyjetym Statutem Powiatu Sierpeckiego, w ktérym zostala
okreslona procedura zalatwiania skarg przez Rade Powiatu - zasadno$é
zarzutéw badata Komisja Rewizyjna Rady Powiatu.

W skardze Skarzaca opisala zdarzenie, jakie mialo miejsce w dniu
24.09.2014 r. podczas wykonywania czynnosci kontrolnych, w zwigzku
z prowadzonym postgpowaniem uzupelniajacym dotyczacym tymczasowego
obiektu handlowego. Zakres czynnosci wykonywanych w trakcie kontroli, jak
1 dowody zgromadzone w przedmiotowej sprawie przez Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego, znalazly swoje potwierdzenie w-przepisach
ustawy z dnia 14 lipca 2014 r. Prawo budowlane, co potwierdzita Decyzja
Mazowieckiego =~ Wojewoddzkiego  Inspektora  Nadzoru  Budowlanego
Nr 1714/2014 z dnia 15.10.2014 r. dokonujgca instancyjnej kontroli
przeprowadzonego postepowania administracyjnego w przedmiotowe]j sprawie.
Nalezy podkreélié izZw zwiqzku Z powyzszym rozpatrzenie skargi przez Rade
Powiatu nie odnosito sie¢ do spraw merytorycznych, a jedynie zachowania
Powiatowego Inspektora.

Po analizie materialéw zgromadzonych w sprawie, Komisja Rewizyjna
V kadencji Rady Powiatu w Sierpcu, na posiedzeniu w dniu 16 stycznia 2015 r.
uznala, 1z zarzuty podniesione w skardze s3a niezasadne. Czynnosci podjete
przez PINB wynikaly z obowiazku nalozonego przepisami prawa oraz
postawienia Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru-Budowlanego -
zobowiazujacego PINB do przeprowadzenia uzupelniajacego postepowania
dowodowego. Powiatowy Inspektor, jako organ administracji publicznej jest
zobowiazany W sposob wyczerpujacy zebra¢ i1 rozpatrzy¢ caly materiat
dowodowy. Czynnosci kontrolne natomiast i wynikajaca z nich postawa
kontrolujacego - Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, zawsze moga




byé przedmiotem sprzecznej oceny kontrolujagcego i kontrolowanego.
Subiektywna ocena przeprowadzajacego kontrole a kontrolowanego bgdzie
zawsze rézna. Zauwazyé nalezy, iz dowody zebrane w sprawie, w tym podczas
opisanego zdarzenia uznane zostaly za obiektywne i stanowily podstawe do
potwierdzenia decyzji administracyjnej wydanej przez PINB. Wojewddzki
Inspektor Nadzoru Budowlanego stwierdzit, ze decyzja Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Sierpcu jest prawidiowa, zas nakazanie rozbiérki
przedmiotowego obiektu znajduje swoje uzasadnienie w przepisach prawa.
Stwierdzono, ze organ powiatowy dokonal prawidlowej oceny stanu
faktycznego 1 prawnego.

Dla oceny zachowania PINB nie bez znaczenia ma takze ogo6lna ocena
pracy i podejmowanych dziatan przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego cieszacego sie uznaniem i szacunkiem urzednika administracji
publiczne;. ,

W zakresie uzytych w skardze argumentéw dot. szantazowania
i zastraszania nalezy stwierdzié, iz zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa
prowadzenie postepowan w celu ustalenia popelnienia czynéw karalnych nalezy
do kompetencji organéw $cigania (prokuratora i policji) i jest prowadzone
w trybie przepisow kodeksu postepowania karnego lub kodeksu postepowania
w sprawach o wykroczenia (w zaleznosci od kwalifikacji prawnej czynu
karalnego). Brak jest zatem podstaw do rozpatrywania ich przez Rade Powiatu
w Sierpcu. :

Biorac pod uwage powyzszy stan prawny i faktyczny, podjecie niniejsze]
uchwaty i uznanie skargi za bezzasadng jest uzasadnione.
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