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PROTOKOL Nr 69.2016
7. POSIEDZENIA
ZARZADU POWIATU W SIERPCU
w dniu 28 lipca 2016 roku

Przewodniczyl: Pan Jan Laskowski - Starosta Sierpecki
Protokotowata: Danuta Sekulska - inspektor w Biurze Rady

1 Zarzadu Powiatu.

Na stan 5 czlonkéw w posiedzeniu uczestniczylo 5 czionkow Zarzadu, zgodnie
z listg obecnosci, ktdra stanowi zalgeznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Posiedzenie Zarzadu rozpoczeto sie o godz. 9:20.

Spoza grona cztonkow Zarzadu w posiedzeniu uczestniczyli:

1) Pani Agnieszka Malanowska — Sekretarz Powiatu;

2) Pan Krzysztof Sobiecki — Skarbnik Powiatu;

3) Pani Bogustawa Lewandowska — Naczelnik Wydziatlu O§wiaty 1 Zdrowia,
4) Pan Jerzy Suski - Radca Prawny.

Porzadek posiedzenia:

Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci.

Przyjecie porzadku obrad.

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamdwienia
publicznego na wykonanie przebudowy drogi powiatowej nr 3707W
Y.ukomie - Dziki Bor w m. Dziki Bor.

. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamowienia

publicznego na wykonanie przebudowy drogi powiatowe] nr 3738W
Rosciszewo — Kosemin — Zabowo - Szumanie w m. Pszczele.

. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamdwienia

publicznego na wykonanie przebudowy drogi powiatowej nr 3755W Jezewo
- Krajewice Duze w m. Krajewice Duze.

. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamoéwienia

publicznego na wykonanie przebudowy drogi powiatowej nr 3766W Bozewo

- Gluchowo wraz z drogg powiatowg nr 3767W Bozewo - Rempin
w m. Bozewo.

. Podjgcie uchwaly zmieniajgca uchwate w sprawie wyrazenia zgody na

udzieleniec zamowienia publicznege na wykonanie przebudowy drogi
powiatowej nr 3763W Lelice - Biatuty w m. Lelice.

Podjgcie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamdwienia
publicznego na wykonanie zadania pn. Organizacja i obstuga ksztalcenia
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praktycznego dla ucznidw Zespotu Szkét Nr 2 w Sierpeu objetych projektem
pn. Zawodowa praktyka dla "Ekonomika”.

9. Zajecie stanowiska w sprawie wezwania do usunigcia naruszenia prawa
poprzez uniewaznienie konkursu na stanowisko Dyrektora Liceum
Ogdlnoksztatcgcego w Sierpcu.

10.Przyjecie protokotu Nr 68.2016 z dnia 22 lipca 2016 r.

11. Sprawy rdzne.

12. Zamkniecie posiedzenia.

Ad. pkt 1
Otwarcia posiedzenia dokonal Pan Jan Laskowski — Starosta Sierpecki

witajgc biorgcych udzial w posiedzeniu cztonkéw Zarzadu (stan cztonkow —
S osoby).

Ad. pkt 2

Czionkowie Zarzadu Powiatu jednoglosnie (4 — =za) przyjeli porzadek
posiedzenia Zarzadu Powiatu w Sierpcu w dniu 28 lipca 2016r., ktory stanowi
zalacznik nr 2 do niniejszego protokohu.

Ad pkt 3 do pkt 7

Pan Starosta poinformowal, iz Pan Artur Obrebski — Dyrektor Zarzadu Drég
Powiatowych wystapit z wnioskiem w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie
zamowienia publicznego na wykonanie nastepujacych zadan:

1) Przebudowe drogi powtatowej nr 3707W Lukomie - Dziki Bér w m. Dziki
Bor;

2) Przebudowe drogi powiatowej nr 3738W Rosciszewo — Kosemin — Zabowo -
Szumanie w m. Pszczele:

3) Przebudowe drogi powiatowej nr 3755W Jezewo - Krajewice Duze
w m. Krajewice Duze;

4) Przebudowe drogi powiatowej nr 3766W Bozewo - Gluchowo wraz z drogg
powiatowg nr 3767W Bozewo - Rempin w m. Bozewo;

5) Przebudowe drogi powiatowej nr 3763 W Lelice - Biatuty w m. Lelice.
/wriosek stanowi zalgeznik nr 3 do niniejszego protokoti/.

Pytan nie byto.

W zwiagzku z powyzszym czlonkowie Zarzadu Powiatu po zapoznantu sig
z dokumentami jednoglosnie (4 - za ) podjeli nizej wymienione uchwaly (kazda
z uchwata byla odrebnie przeglosowana):

UCHWALE Nr 346.69.2016
w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamdwienia publicznego na
wykonanie przebudowy drogi powiatowej nr 3707W Lukomie - Dziki Bor
w m. Dziki Bor /uchwata stanowi zatgeznik nr 4 do niniejszego protokohu/.



UCHWALE Nr 347.69.2016
w sprawie wyraZenia zgody na udzielenie zamoéwienia publicznego na
wykonanie przebudowy drogi powiatowej nr 3738W Rosciszewo — Kosemin
— Zabowo — Szumanie w m. Pszezele /uchwata stanowi zalgcznik nr 5 do
niniejszego protokotu/.

UCHWALE Nr 348.69.2016
w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamowienia publicznego na
wykonanie przebudowy drogi powiatowej nr 3755W Jezewo — Krajewice
Duze w m. Krajewice Duze /uchwata stanowi zalgcznik nr 6 do niniejszego
protokotw/.

UCHWALE Nr 349.69.2016
w sprawie wyrazenia zgody na udzielenic zamowienia publicznego na
wykonanie przebudowy drogi powiatowej nr 3766W Bozewo — Gluchowo
wraz z drogg powiatowg nr 3767W Bozewo — Rempin w m. Bozewo
/uchwata stanowi zatgceznik ny 7 do niniejszego protokotu/.

UCHWALE Nr 350.69.2016
zmieniajaca uchwale w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamowienia
publicznego na wykonanie przebudowy drogi powiatowej nr 3763W Lelice
— Bialuty w m. Lelice /uchwala stanowi zalgcznik nr 8 do niniejszego
protokotu/.

Ad pkt 8

Pan Starosta poinformowal, 1z Pani Marta Witte — Dyrektor Powiatowego
Zespotu Jednostek Budzetowych wystapita z wnioskiem w sprawie wyrazenia
zgody na udzielenie zamodwienia publicznego na wykonanie zadania
pn. Organizacja i obstuga ksztalcenia praktycznego dla uczniéw Zespotu Szkoét
Nr 2 objetych projektem pn. Zawodowa praktyka dla ,,Ekonomika™ /wniosek
stanowi zatgcznik nr 9 do niniejszego protokotu/.

Pytan nie byto.

W  zwigzku z powyzszym czilonkowie Zarzadu po zapoznaniu sig
z dokumentarni jednoglosnie (4 — za) podjeli

UCHWALE Nr 351.69.2015
w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamoéwienia publicznego na
wykonanie zadania pn. Organizacja i obsluga ksztalcenia praktycznego dla
uczniow Zespolu Szkoél Nr 2 objetych projektem pn. Zawodowa praktyka
dla ,,Ekonomika”/uchwaig stanowi zatgcznik nr 10 do niniejszego protokotu/.



Na sal¢ posiedzenia przybyt Pan Slawomir Olejniczak (stan czlonkéw — 5)

Ad. pkt 9

Na sal¢ posiedzenia poproszono Pana Jerzego Suskiego — Radce Prawnego

i Paniag Bogustawe Lewandowska — Naczelnika Wydzialu Oswiaty
i Zdrowia,

Pan Starosta poinformowal, iz Pan Juliusz Gorzkos$ - Przewodniczgey Komisji
Konkursowej do przeprowadzenia konkursu na stanowisko dyrektora SPZZOZ
w Sierpcu wczesniej przedstawit informacje dotyczaca przyjecia regulaminu
w/w konkursu.

Pan Starosta poinformowal, iz w dniu 7 lipca 2016r. do Zarzadu Powiatu
wptyneto odwotanie od wyniku konkursu stwierdzajace naruszenie prawa przy
jego organizacji od Pana Jarostawa Czamomskiego /wezwanie stanowi zalgeznik
nr 11 do niniejszego protokotu/.

W zwigzku z powyzszym zwrocono sie do Pana Jerzego Suskiego — Radey
Prawnego o wydanie opinii na powyzsze odwolanie. Dodal, iz na odwolanie
nalezy udzieli¢ odpowiedzi, a ponadto podja¢ decyzje, czy konkurs ma zosta¢
uniewazniony, c¢zy wynik pozostaje utrzymany, czekajac na dalsze decyzje
prawne ze strony Pana Czarnomskiego. Oznajmit, iz Przewodniczacy Komisji
Konkursowej skfadal informacje, ze konkurs ten zostal rozstrzygniety na
wniosek czlonkéw Komisji z Kuratorium, ktore przedstawily, iz kandydaci: Pan
Czarnomski i Pan Gasiorowski nie spelniali wymogow proceduralnych
1 w zwiazku z powyzszym nie mogli by¢ dopuszczeni do konkursu. Stwierdzit,
iz Komisja Konkursowa podjeta takie stanowisko.

Pan Starosta powiedziat, iz w zwiazku z zapisem w rozporzadzeniu, Zarzad
Powiatu niezwlocznie po rozstrzygnieciu konkursu podjat stanowisko
w sprawie zatwierdzenia konkursu. Stwierdzit, iz Zarzad Powiatu majac wyniki
konkursu, opini¢ Przewodniczgcego Komisji oraz protokot z przeprowadzonego
konkursu, w ktorym nie ma razgcych uwag, zatwierdzit konkurs. Wyjasnit, iz po
konkursie zgodnie z terminem, jaki byl dla kandydatow, ktorzy mieli prawo do
odwolania, wptynely wnioski od Pana Marka Gasiorowskiego i Pana Jarostawa
Czarnomskiego. Po odpowiedzi na w/w wniosek Pan Gasiorowski po
zapoznaniu si¢ z uzasadnieniem zakonczyl etap dalszego procesowania,
natomiast Pan Czarnomski wystosowal pismo, w ktérym wnosi odpowiednie
zastrzezenia, ¢o do procedury =zatwierdzenia dokumentéw i skfadania
oswiadczen, ktore jego zdaniem byly zlozone zgodnie z prawe, a zdaniem
Komisji byly zlozone niezgodnie z prawem. Oznaymit, iz Pan Mecenas
przygotowat opini¢ w powyzszym temacie.

W zwigzku z powyzszym Zarzad Powiatu podejmie odpowiednie stanowisko po
wystuchaniu opinii Pana Mecenasa.

Glos zabral Pan Jerzy Suski — Radca Prawny.



Pan Mecenas powiedziat, iz po zapoznaniu sie z informacjg o zlozonych
dokumentach przez Pana Czarmomskiego, uchwale Komisji Konkursowej
o niedopuszczeniu Pana Czarnomskiego do dalszego udziatu w procedurze
konkursowej, w analizie prawnej uznal, iz w podnoszonym wezwaniu do
usuniecia braku, argumenty czy zarzuty nalezy uznaé za uzasadnione. Pan
Mecenas wyjasnil, iz zgodnie z § 4 ust. 2 Rozporzgdzenia Ministra Edukacji
Narodowej w sprawie regulaminu konkursu na stanowisko dyrektora publiczne;j
szkoty lub publicznej placéwki oraz trybu pracy komisji konkursowe;,
niedopuszczenie do udziatlu, ktére w procedurze konkursowej moze nastagpié
wylacznie z trzech przyczyn: oferta zostala zlozona po terminie, oferta nie
zawiera wszystkich dokumentow wskazanych w ogloszeniu oraz z oferty
wynika, iz kandydat nie spelnia wymagan. Powiedzial, iz Komisja Konkursowa
przyjela, ze zaistnial punkt drugi, Zze oferta nie zawierata wszystkich
dokumentow wskazanych w ogloszeniu. Przytoczyl, o jakie dokumenty chodzito
i jakie okolicznosct. Pan Czarnomski nie zlozyl jednego z dokumentéw —
oswiadczenia wskazanego w ogloszeniu konkursu (chodzi o oswiadczenie
lustracyjne). Oznajmit, iz Pan Czarnomski ztozyl informacje, ze taki obowigzek
lustracyjny wypenit kilka lat temu, skladajgc oswiadczenie lustracyjne. Dodat,
iz powyzsza informacje zlozyl wedlug komisji na niewlasciwym druku, gdyz
byla to informacja a nie o$wiadczenie. W zwigzku z powyzszym Komisja
Konkursowa uznata, ze nie ztozyt wymaganego dokumentu, czyli odwiadczenia,
a przedtozyl informacje. Pan Mecenas powiedzial, iz przepisy w/w
Rozporzadzenia konkursowego wprowadzaja w bigd wszystkich, zardwno
kandydatka, jak rowniez komisje. Wyjasnil, iz przepis mowi, ze nalezy zlozy¢
o$wiadczenie o dopelnieniu obowigzku wynikajgcego z art. 7 ust. 1 i ust. 3a.
Podkreshit, iz nalezy sig bardzo wglebié w art. 7 ustawy lustracyjnej i odczytaé
co mowi ust. 1 1 ust. 3 a. Oswiadczenie lustracyjne skiada sie tylko raz, przy
obejmowaniu stanowiska, badz kandydowaniu na stanowisko, ktére wymaga
oswiadczenia lustracyjnego. Jezeli ponownie nalezy sklada¢ os$wiadczenie
lustracyjne, ktdre ztozylo si¢ uprzednio, to kandydat sktada informacje
lustracyjna 1 jest to punkt 7 ust. 3 a. Oznajmit, iz taka informacje Pan
Czarnomski zlozyl zgodnie z ustawg lustracyjng. Uwaza, ze potraktowanie przez
Komisje Konkursows, ze Pan Czarnomski nie wypetnit obowigzku skiadania
oswiadczenia, jest bledne i niezgodne z ustawg lustracyjng. Ponadto drugie
uchybienie, ktore wystapito i jakie uznala Komisja, to Pan Czarnomski ziozyl
kopie dokumentdw na ktore zezwala Rozporzadzenie i ogloszenie o konkursie,
a zezwala na zlozenie oryginatu badz kopii dokumentow poswiadczonych przez
kandydata. Pan Mecenas wyjasnil, iz jeden z dokumentow, ktdry zawierat trzy
strony (ocena pracy), byl poswiadczony na ostatniej stronie tego dokumentu.
Komisja Konkursowa uznata, iz powyzszy dokument nie spelnial wymogow.
Pan Mecenas powiedzial, iz zgodnie z orzecznictwem sgddw administracyjnych,
nie wszystkie braki mozna potraktowa¢é jako braki nie usuwalne, niektore braki
formalne w dokumentach nalezy traktowac jako usuwalne, czyli istnieje
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mozliwos¢ wezwania kandydata do usuniecia tego braku. Ponadto powiedzial,
ze zaden przepis prawa, ani ogtoszenie o konkursie, nie méwi na ¢czym polega
poswiadczanie za zgodnos¢ kopii z oryginatem, czyli jak one majg by¢
po$wiadczone. Przyjmuje sig, ze powinna byé poswiadczona kazda strona,
szczegdlnie przy zamowieniach publicznych, gdzie istnieje zapis w specyfikacji.
Uwaza, ze jezeli nie ma takiego zapisu, Zze kopia powinna by¢ poswiadczona na
kazdej stronie, to potraktowanie kandydata, ze nie poswiadczyt na wszystkich
stronach tylko na ostatniej stronie i braku podpisu, odrzuca si¢ kandydature, jest
to zbyt daleko idagce. Dodal, iz takiego wymogu w ogloszeniu o konkursie nie
bylo, ze dokumenty muszag by¢ poswiadczone na kazdej stronie, jak rowniez
brak jest w rozporzadzeniu i innych przepisach, jak sie poswiadcza za zgodnosé
z oryginatlem. Uwaza, ze Komisja Konkursowa uznala blednie, ze jest to brak
jako wykluczajacy. Powiedzial, iz w takiej sytuacji nalezy poprosié¢ kandydata
0 uzupetnienie baku, poniewaz przedstawione dokumenty pochodza od niego.
Ponadto rozporzadzenie konkursowe méwi, ze w przypadku tego dokumentu,
organ prowadzacy modgl zazadaé okazania oryginatu, gdzie Komisja nie
zazadata okazania oryginatu. Pan Czarnomski w wezwaniu twierdzi, ze miat ten
dokument przy sobie. Dodal, iz w taki sposob sgdy administracyjne podchodza
do takich sytuacji, ze jezeli sa to braki czysto formalne, ktdére moga by¢
uzupeione (rozporzadzenie konkursowe nic nie méwi na temat uzupelniania
brakow) nie powinny przekresla¢ kandydowania.

Pan Mecenas nadmienil, iz na dzien, w ktérym zostata podjeta uchwata
zatwierdzajgca konkurs, nie bylo przestanek, zeby kwestionowaé wynik
konkursu. Dodat, iz te przestanki pojawily sie p6znie;j.

Pan Starosta dodal, iz z protokotu Komisji Konkursowej nic nie wynikato.

Pan Mecenas powiedzial, iz Zarzagd Powiatu podjgl uchwale zatwierdzajaca
konkurs. Dodal, iz § 8 ust. 2 w/w rozporzadzenia méwi, 1z organ prowadzacy
zatwierdza konkurs, albo uniewaznia konkurs i zarzadza jego powtdrzenie.
Dodal, iz sg cztery przypadki, kiedy organ prowadzacy musi uniewaznié
konkurs. Jedna z nich to nieuzasadnione niedopuszczenie kandydata do
postepowania konkursowego. Stwierdzil, iz w jego ocenie bylo to
nieuzasadnione niedopuszczenie Pana Czarnomskiego do konkursu. Uwaza, ze
jezeli Zarzad Powiatu posiada juz takg wiedzg, ze to niedopuszczenie bylo
nieuzasadnionego, w jego ocenie zarzuty i argumenty Pana Czarnomskiego
w wezwania do usuniecia naruszenia sg uzasadnione. Uwaza, ze Zarzad Powiatu
moze zajgc stanowisko, Ze nie uwzglednia tego wezwania do usunigcia
naruszenia. Wowczas Panu Czamomskiemu przystuguje droga do ztozZenia
skargi do sadu administracyjnego. Dodal, iz sa to sprawy, ktore trwaja bardzo
dlugo. Pan Mecenas wyjasnit, jaki bytyby konsekwencje nie uwzglednienia
wezwania. Powiedzial, Zze jest powierzenie obowiazkow dyrektora osobie, ktora
wygrala zatwierdzony konkurs. W przypadku uniewaznienia uchwaly, nalezalby
sie zastanowi¢ co z tym stosunkiem pracy i co z powierzeniem obowigzkow.



Pan Mecenas oznajmil, iz w jego ocenie wzgledy prawne przemawiajg za
zmiang uchwaly, czyli uchyleniem uchwaty i uniewaznieniem konkursu i jego
powtorzeniem. Wyjasnil, ze jest przepis ustawy o systemie os$wiaty, ktory
pozwala powierzy¢ na dalszy okres, nie przekraczajgcy 10 miesiecy
obowigzkow dyrektora, Wicedyrektorowi szkoty lub innemu nauczycielowi.
Pani Naczelnik OZ zapytala, jakie beda skutki prawne, jezeli odwola si¢ Pani
Jancewicz, ktora wygrata konkurs?

Pan Mecenas powiedzial, ze Pani, ktéra wygrata moze sie odwotaé, jak rowniez
Kurator Oswiaty moze zakwestionowal uchwale, poniewaz przedstawiciele
kuratora w Komisji jednogtosnie zaglosowali za wyborem.

Pani Krystyna Siwiec uwaza, ze dyskusja Komisji Konkursowej dopuscié czy
nie dopusci¢ kandydata powinna by¢ odzwierciedlona w protokole.

Pan Starosta powiedzial, iz odbylo si¢ glosowanie jednoglosnie, aby
kandydature odrzucié.

Pani Sekretarz réwniez zauwazyta, iz powinna by¢ odzwierciedlona dyskusja
w protokole.

Pan Mecenas uwaza, iz t0 nic nie daje. Ponadto poinformowal, iz Pani, ktora
wygrata konkurs moze rowniez wezwal do usuniecia naruszenia prawa tej
nowej uchwaly.

Pan Wicestarosta powiedzial, iz Pani nie ma jeszcze umowy o prace.

Pan Mecenas powiedzial, iz w jego ocenie wszystkie argumenty przemawiaja
za tym, aby to wezwanie uwzgledni¢, natomiast przyszltego wezwania nie
uwzglednia¢, poniewaz brak bedzie argumentow. Dodat, iz w opinii, ktorg
przygotowat jest szeroko opisane, aby te argumenty byly juz przygotowane na
przysztosc.

Pytan do Mecenasa nie byto.

Wobec powyzszego Pan Starosta zaproponowal, rozszerzenie porzadku
posiedzenia Zarzadu Powiatu o pkt 9a Podjecie uchwaly w sprawie
uniewaznienia konkursu na stanowisko dyrektora Liceum Ogdlnoksztalcgeego
mm. mjra. H. Sucharskiego w Sierpcu.

Cztonkowie Zarzadu Powiatu jednogtosnie (5 — za) wyrazili zgode na
rozszerzenie porzadku o pkt 9a.

Czlonkowie Zarzadu po zapoznaniu si¢ z opinia Radcy Prawnego jednoglosnie
(5 -za) podjeli

UCHWALE Nr 352.69.2016
w sprawie uniewaznienia konkursu na stanowisko dyrektora Liceum
Ogolnoksztalegcego im. mjra H. Sucharskiego w Sierpcu /uchwata stanowi
zalgcznik nr 12 do niniejszego protokotu/.
Pani Naczelnik OZ zapytala, kiedy przewidziane bedzie ogloszenie kolejnego
konkursu? Dodala, iz wigze sig to z powierzenie obowigzkow dyrektora dla Pani
Jancewicz — Wicedyrektor Liceum Ogolnoksztatcgcego.
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Pan Starosta odpowiedzial, ze powierzenie obowigzkow dla Wicedyrektora
bedzie na czas wylonienia dyrektora w konkursie.

Wicestarosta powiedzial, iz 23 sierpnia br. odbedzie si¢ Rada Pedagogiczna.
Uwaza, ze konkurs mozna byloby oglosié na koniec sierpnia.

Pani Krystyna Siwiec zapytata, jaki jest termin ogloszenie konkursu po
wyborze cztonka Rady Pedagogicznej i cztonka Rady Rodzicow?

Pani Naczelnik OZ odpowiedziala, ze nalezy na 7 dni przed terminem
posiedzenia powiadomi¢ wszystkich zainteresowanych. Uwaza, ze pod koniec
sierpnia mozna oglosi¢ konkurs, aby na poczgtku wrzesnia mozna byto wyltonié
z Rady Pedagogicznej i Rady Rodzicéw przedstawiciela. Dodata, iz od wrzesnia
bedzie nowa Rada Rodzicow.

Pan Starosta poprosit o przygotowanie calej procedury konkursowej. Dodat, iz
obowiazki dyrektora zostana powierzone Pani Ewie Jancewicz - Wicedyrektor.
Wiece] pytan nie bylo.

Sale posiedzenia opuscit Pan Stawomir Olejniczak (stan czionkow- 4).

Ad pkt 10

Czlonkowie Zarzadu bez uwag jednoglo$nie (4 — za) przyjeli protokot
Nr 68.2016 z dnia 22 lipca 2016r,

Ad pkt 11
Spraw réznych nie byto.

Na tym posiedzenie Zarzadu zakonczono — godz. 9:55

Protokolowala Zarzad
&tpk Jan Laskowski
(_/'
Danuta Sekulska Juliusz Gorzkos

Stawomir Olejniczak

Stanistaw Pawtowski

Krystyna Siwiec
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LISTA OBECNOSCI
CZLONKOW ZARZADU POWIATU

W SIERPCU

Zat, Nr /{ ......... do protokotu

2 posiedzenta Zarzzdu Powiatu

na posiedzeniu w dniu 28 lipca 2016r.

L.p. Nazwisko i imie Funkcja Podpis
1. | Laskowski Jan Starosta Qj\
!
2. | Gorzkos Juliusz Wicestarosta /
N A
3. | Olejniczak Stawomir Czlonek 4
4. | Pawlowski Stanistaw Czlonek %
> /
5. | Siwiec Krystyna Cztonek ﬂglwg{o

Zarzgd Powiatu zostat zwolany w trybie 100 ust. 2 Statutu Powiatu
Sierpeckiego co, nie stanowi podstawy do potrgcenia diety zgodnie z § 3 ust. 3
pkt 2 Uchwaly Nr 11112014 Rady Powiatu w Sierpcu z dnia 3 grudnia
2014 roku w sprawie zasad naliczania diet oraz zwrotu kosztow podrozZy
przystugujgceych radnym Powiatu Sierpeckiego.




ZARZAD POWIATU

W SIERPCU

BRZ. 0022.22.2016

Sierpc, dnia 27.07.2016r.

czv. NF onsotneinns O protokotu

uuuuuuuuuuuuuuuuuuuuu

Dziatajac na podstawie § 100 ust. 2 Statutu Powiatu Sierpeckiego

(Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 78, poz. 2488 z péZn. zm.), zapraszam na posiedzenie
Zarzadu Powiatu, ktore odbedzie si¢ dnia 28 lipca 2016r. o godzinie 9:30
(po sesji Rady Powiatu) w Starostwie Powiatowym w Sierpcu, przy
ul. Swietokrzyskiej 2a.

Porzadek posiedzenia:

1.
2.

. 3.

Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci.

Przyjecie porzadku obrad.

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamowienia
publicznego na wykonanie przebudowy drogi powiatowej nr 3707W
L.ukomie - Dziki Bér w m. Dziki Bér. Tekst nr 1

. Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamdwienia

publicznego na wykonanie przebudowy drogi powiatowej nr 3738W
Rosciszewo — Kosemin — Zabowo - Szumanie w m. Pszczele. Tekst nr 2
Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamowienia
publicznego na wykonanie przebudowy drogi powiatowe] nr 3755W
Jezewo - Krajewice Duze w m. Krajewice Duze. Tekst nr 3

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamowienia
publicznego na wykonanie przebudowy drogi powiatowe] nr 3766W
Bozewo - Gluchowo wraz z droga powiatowa nr 3767W Bozewo -
Rempin w m. Bozewo. Tekst nr 4

Podjecie uchwaly zmieniajgca uchwale w sprawie wyrazenia zgody na
udzielenie zaméwienia publicznego na wykonanie przebudowy drogi
powiatowej nr 3763 W Lelice - Bialuty w m. Lelice. Tekst nr 5

Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie zamowienia
publicznego na wykonanie zadania pn. Organizacja i obstuga ksztatcenia
praktycznego dla ucznidow Zespotu Szkét Nr 2 w Sierpcu objgtych
projektem pn. Zawodowa praktyka dla "Ekonomika". Tekst nr 6

. Zajecie stanowiska w sprawie wezwania do usunigcia naruszenia prawa

poprzez uniewaznienie konkursu na stanowisko Dyrektora Liceum
Ogdlnoksztatcacego w Sierpcu. Tekst nr 7

10.Przyjecie protokotu Nr 68.2016 z dnia 22 lipca 2016 r.
11. Sprawy rozne. :
12.Zamknigcie posiedzenia.

ey

i O8TA
Jan Laskowskl

z posiedzenia Zarz: du Powiatu
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