Protokot
z prac Komisji Konkursowe;j
Otwartego Konkursu ofert na prowadzenie punktu nieodplatnej
pomocy prawnej Powiatu Sierpeckiego na 2017 rok
z dnia 23 listopada 2016 r.

W dniu 23.11.2016 r. obradowata Komisja Konkursowa powotana Uchwatg
Nr 407.83.2016 Zarzadu Powiatu w Sierpcu z dnia 15 listopada 2016 r. w sprawie
powotania Komisji Konkursowej w celu zaopiniowania ofert ztozonych w ramach
otwartego konkursu ofert na prowadzenie punktu bezptatnej pomocy prawne]
w Powiecie Sierpeckim w 2017 roku, w sktadzie:

1) Juliusz Gorzkos - przedstawiciel Zarzadu Powiatu w Sierpcu,

2) Agnieszka Malanowska - przedstawiciel Zarzadu Powiatu w Sierpcu,

3) Magdalena Piotrowska - przedstawiciel Zarzadu Powiatu w Sierpcu.

Komisja dokonata wyboru przewodniczacego Komisji, w osobie Pana Juliusza
Gorzkosia - Wicestarosty Sierpeckiego.

Przewodniczgcy Komisji odczytat:

1) nazwe zadania publicznego, ktérego dotyczyt konkurs ofert (Konkurs ofert na
prowadzenie punktu nieodplatnej pomocy prawnej Powiatu Sierpeckiego na
2017 rok);

2) kwote przeznaczong na realizacje zadania (Wysokos¢ dotacji na prowadzenie
zadania od 1 stycznia 2017 r. do dnia 31 grudnia 2017 r. wynosi 60 725,88 zi
rocznie (5 060,49 zl/ miesi¢cznie);

oraz

3) termin sktadania ofert, ktory uptynat dnia 18 listopada 2016 r.

Nastgpnie Przewodniczacy dokonat otwarcia ofert ztozonych w terminie,
odczytal nazwy potencjalnych wykonawcéw zadania, kwoty proponowane na
realizacje zadania oraz terminy jego realizacji. Na otwarty konkurs ofert wptynety
4 oferty:

Oferta nr 1: Fundacja Promocji Mediacji i Edukacji Prawnej LEX NOSTRA,

00-121 Warszawa, ul. Sienna 45 lok. 5 - 14.11.2016 r. - zal. nr 1
Oferta nr 2: Zaborskie Towarzystwo Naukowe, 89-632 Brusy,
ul. Dworcowa 18 - 16.11.2016 r. godz. 8.30 - zal. nr 2

Oferta nr 3: Fundacja TOGATUS PRO BONO, 10-544 Olsztyn,
ul. Warminska 7/1 -18.11.2016 r. godz. 10.16 - zal. nr 3

Oferta nr 4: Fundacja InSpO Fundacja Innowacji Spoleczenstwa
Obywatelskiego, 09-400 PL.OCK, ul. Kazimierza Wielkiego 37 lok.
96 - 18.11.2016 r. godz. 12.36 - zal. nr 4.

Czitonkowie Komisji ztozyli o$wiadczenia o nie zasiadaniu we wtadzach
podmiotdw uczestniczacych w konkursie oraz o nie pozostawaniu z nimi w stosunku
dominacji, podleglosci oraz zaleznosci (zat. 5 - 7).

Nastepnie zweryfikowano, czy wnioskodawcy nie podlegaja wykluczeniu
z udzialu w postepowaniu. Dokonano weryfikacji ofert pod wzgledem formalnym.
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Sprawdzono, czy oferty ztozone w konkursie spetniajg kryteria czy tez podlegaja
odrzuceniu z powodu brakéw formalnych we wniosku na realizacje¢ zadania
publicznego.

Etap I oceny — zgodno$¢ oferty z wymogami formalnymi (kryteria 1 - 3).

Oferta nr 1: Fundacja Promocji Mediacji i Edukacji Prawnej LEX NOSTRA,
00-121 Warszawa, ul. Sienna 45 lok. 5

LP Kryterium oceny Whiosek spelnia kryterium
TAK NIE

Czy oferent spetnia wymogi formalne udziatu

1 g X
w konkursie?

g Czy formularz oferty jest kompletny, ztozony w terminie i prawidtowo X

- wypehiony?

3 Czy zadanie podane w ofercie jest zgodne z pkt 1 X
ogltoszenia?

Oferta Nr 1: Fundacji Promocji Mediacji i Edukacji Prawnej LEX NOSTRA
z Warszawy zostala odrzucona, z uwagi na bledne, niezgodne z ogloszeniem
okreslenie nazwy zadania (oferta wskazywata wykonywanie zadania w Powiecie
Szydlowieckim). Ponadto oferta nie zawierata daty jej sporzadzenia oraz nie zostata
oznakowana zgodnie z ogloszeniem.

Oferta nr 2: Zaborskie Towarzystwo Naukowe, 89-632 Brusy,
ul. Dworcowa 18

LP Kipterinm oceny Whiosek spelnia kryterium
TAK NIE

Czy oferent spelnia wymogi formalne udziatu

1 . X
w konkursie?

5 Czy formularz oferty jest kompletny, ztozony w terminie i prawidtowo X

- wypetiony?

3 Czy zadanie podane w ofercie jest zgodne z pkt 1 %
ogloszenia?

Oferta nr 3: Fundacja TOGATUS PRO BONO, 10-544 Olsztyn,
ul. Warminska 7/1

LP Kyterinm veeny Whiosek spelnia kryterium
TAK NIE

Czy oferent spelnia wymogi formalne udziatu

1 . X
w konkursie?

" Czy formularz oferty jest kompletny, ztozony w terminie i prawidtowo X

B wypemiony?

3 Czy zadanie podane w ofercie jest zgodne z pkt 1 X
ogloszenia?




Oferta nr 4: Fundacja InSpO Fundacja Innowacji Spoleczenstwa
Obywatelskiego, 09-400 PLOCK, ul. Kazimierza Wielkiego 37 lok. 96

LP Kiyierian ooeny Whiosek spelnia kryterium
TAK NIE
Czy oferent spetnia wymogi formalne udziatu
1 . X
w konkursie?
5 Czy formularz oferty jest kompletny, zlozony w terminie i prawidtowo X
wypehiony?
3 Czy zadanie podane w ofercie jest zgodne z pkt 1 X
ogloszenia?

Oferta nr 4: Fundacji InSpO - Fundacji Innowacji Spoleczenstwa
Obywatelskiego z Plocka zostala odrzucona, z uwagi na niespetnienie warunku
posiadania przez Fundacje co najmniej dwuletniego do$wiadczenia w wykonywaniu
zadan wiazacych sie z udzielaniem porad prawnych i informacji prawnych

(przedtozone zaswiadczenie nie dotyczy Fundacji).

W zwiazku z powyzszym oferte nr 2 i 3 dopuszczono do II etapu oceny.

Etap II oceny:
Ilo$¢ przyznanych
Ilos¢ punktow przez
LP Kryterium oceny punktow komisj¢
Oferta | Oferta
nr 2 nr 3
Zakladane rezultaty projektu:
e zwiekszenie dostepu do pomocy prawnej dla osob
najubozszych;
e zwickszenie $wiadomosci prawnej spoleczenstwa
(np. poprzez opracowanie przejrzystych informacji
I dla obywateli o przystugujacych im uprawnieniach); 0-35
70 105

e poszerzenie form udzielania porad prawnych (np.
objazdowe doradztwo; specjalistyczne - skierowane
do okreslonej grupy spotecznej);

e poszerzenie dostepu do pomocy prawnej poprzez
organizowanie systemu praktyk studenckich dla
studentow wydziatu prawa;

Charakterystyka i zasoby oferenta:

e ilos¢ kadry i jej kwalifikacje;

e doswiadczenie kadry; 0-20 33 60

e doswiadczenie w realizacji tego typu projektow;

e zdolnos$¢ zapewnienia ciagtosci w obstudze i
reprezentacji klientow;

Udzial wilasny oferenta:

e finansowy (Srodki wiasne; fundusze prywatne;
darczyncy); 0-20

e pozafinansowy (wktad personalny; opracowane i 35 60
przygotowane materiaty, broszury; wspolipraca z
réznymi partnerami itp.);
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Dysponowanie

ubezpieczeniem  odpowiedzialnosci
cywilnej za szkode wyrzadzong przez nienalezyte 0-15 45
wykonywanie ustugi — wskazanie minimalnej sumy
ubezpieczenia;

45

Perspektywa kontynuacji projektu i jego dalszego
finansowania ze $rodkéw wiasnych;

Powstanie dodatkowych punktéw nieodplatne; 0-10 0

pomocy prawnej

Sierpeckim po zakonczeniu projektu;

w Powiecie

Srednia arytmetyczna czastkowych ocen oferty i bedzie wyliczana po 38

odrzuceniu najwyzszej i najnizszej czastkowej oceny oferty

55

Indywidualne formularze cztonkéw komisji stanowig zatacznik nr 8-13.

Ocena koncowa:

oferta nr 2 - 38 pkt
oferta nr 3 - 55 pkt

Czlonkowie Komisji dokonali merytorycznej oceny wnioskdw i rekomenduja
Zarzadowi wniosek do realizacji:

Nr

oferty

Nazwa organizacji

Uzasadnienie rekomendacji do oferty

Kwota dotacji
proponowana przez
Komisje¢

1.

Fundacja
TOGATUS PRO
BONO
10-544 Olsztyn
ul. Warminska 7/1

Fundacja  spelnia  wymagania  okreslone
w ogloszeniu o konkursie: doswiadczenie
w udzielaniu porad oraz przedstawila promesy
zawarcia umow z radcami prawnymi majacymi
$wiadczy¢ bezposrednio porady w ramach
realizacji zadania. Ponadto fundacja
zaproponowala  swdj wkiad  rzeczowy
w realizacje¢ zadania, a takze dodatkowe
dzialania edukacyjne w zakresie poradnictwa
prawnego (prelekcje edukacyjne dla ucznidéw
szkot $rednich, edukacyjne biuletyny, strong
internetows). Przedtozone opinie potwierdzajg
rzetelne 1 sumienne realizowanie podobnych
zadan na rzecz innych podmiotow.

60 725,88 z1

.4/-“( N



OSWIADCZENIE
CZEONKA KOMISJI KONKURSOWEJ

otwartego konkursu ofert na prowadzenie punktu nieodplatnej pomocy
prawnej Powiatu Sierpeckiego na 2017 rok

Ja, nizej podpisany o$wiadczam, ze nie mam powigzan z podmiotami
ubiegajacymi sie o udzielenie dotacji na realizacje przedmiotowego zadania: nie
zasiadam we wiadzach podmiotéw uczestniczacych w konkursie oraz o nie

pozostaje z nimi w stosunku dominacji, podlegtosci oraz zaleznosci.

.............................................




OSWIADCZENIE
CZLONKA KOMISJI KONKURSOWEJ

otwartego konkursu ofert na prowadzenie punktu nieodplatnej pomocy
prawnej Powiatu Sierpeckiego na 2017 rok

Ja, nizej podpisany o$wiadczam, ze nie mam powigzan z podmiotami
ubiegajacymi si¢ o udzielenie dotacji na realizacje przedmiotowego zadania: nie
zasiadam we wiadzach podmiotéw uczestniczacych w konkursie oraz o nie

pozostaje z nimi w stosunku dominacji, podlegtosci oraz zaleznosci.
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data czytelny podpis cztonka komisji



OSWIADCZENIE
CZEONKA KOMISJI KONKURSOWEJ

otwartego konkursu ofert na prowadzenie punktu nieodplatnej pomocy
prawnej Powiatu Sierpeckiego na 2017 rok

Ja, nizej podpisany o$wiadczam, ze nie mam powigzan z podmiotami
ubiegajacymi sie o udzielenie dotacji na realizacje przedmiotowego zadania: nie
zasiadam we wiadzach podmiotéw uczestniczacych w konkursie oraz o nie

pozostaje z nimi w stosunku dominacji, podlegtosci oraz zaleznosci.
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data czytelny podpis cztonka komisji



FORMULARZ OCENY OFERTY NR ,22)

Etap II oceny — ocena ofert dopuszczonych do II etapu (kryteria 1 - 4).

Tlos¢ Tlos¢
LP Kryterium oceny punktow przyznanych
punktéw
Zaktadane rezultaty projektu:
e zwiekszenie dostepu do pomocy prawnej dla oséb
najubozszych;
e zwickszenie $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa (np.
poprzez opracowanie przejrzystych informacji dla _
1 obywateli o przystugujacych im uprawnieniach); 0-35 Q Cj
e poszerzenie form wudzielania porad prawnych (np.
objazdowe doradztwo; specjalistyczne - skierowane do
okreslonej grupy spolecznej);
e poszerzenie dostegpu do pomocy prawnej poprzez
organizowanie systemu praktyk studenckich dla
studentéw wydziatu prawa;
Charakterystyka i zasoby oferenta:
e ilos¢ kadry i jej kwalifikacje;
doswiadczenie kadry; 0-20 4 S/

[ ]
2 | ¢ dos$wiadczenie w realizacji tego typu projektow;
e zdolno$¢ zapewnienia ciaglosci w obstudze 1
reprezentacji klientow;

Udzial wiasny oferenta:
e finansowy (Srodki wtasne; fundusze prywatne; L
darczyncy); :
. 0-20
e pozafinansowy (wklad personalny; opracowane i
przygotowane materialy, broszury; wspélpraca z réznymi
partnerami itp.);

(98]

Dysponowanie ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej
4 | za szkode wyrzadzong przez nienalezyte wykonywanie 0-15 4
ustugi — wskazanie minimalnej sumy ubezpieczenia;

e Perspektywa kontynuacji projektu i jego dalszego
finansowania ze srodkéw wiasnych; :

5 | e Powstanie dodatkowych punktéw nieodplatnej pomocy 0-10 @

prawnej w Powiecie Sierpeckim po zakonczeniu

projektu;




N
FORMULARZ OCENY OFERTY NR 2.

Etap II oceny — ocena ofert dopuszczonych do II etapu (kryteria 1 - 4).

Tlos¢ Ilos¢
LP Kryterium oceny punktow przyznanych
punktéow
Zaktadane rezultaty projektu:
o zwickszenie dostgpu do pomocy prawnej dla osob
najubozszych;
e zwiekszenie $wiadomosci prawnej spoleczenstwa (np.
poprzez opracowanie przejrzystych informacji dla
1 obywateli o przyshugujacych im uprawnieniach); 0-35 .
e poszerzenie form udzielania porad prawnych (np. oA
objazdowe doradztwo; specjalistyczne - skierowane do
okreslonej grupy spolecznej);
e poszerzenie dostepu do pomocy prawnej poprzez
organizowanie systemu praktyk studenckich dla
studentow wydziatu prawa;
Charakterystyka i zasoby oferenta:
e ilos¢ kadry i jej kwalifikacje;
e doswiadczenie kadry;
. . N o o 0-20 e
2 | e doswiadczenie w realizacji tego typu projektow; Pt
e zdolno$¢ zapewnienia ciagtosci w obstudze i
reprezentacji klientow;
Udziat wtasny oferenta:
e finansowy ($rodki wiasne; fundusze prywatne;
3 darczyncy); . 0-20 10
e pozafinansowy (wktad personalny; opracowane 1 SN
przygotowane materiaty, broszury; wspétpraca z r6znymi
partnerami itp.);
Dysponowanie ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilne]
4 |za szkode wyrzadzong przez nienalezyte wykonywanie 0-15 NS
ushugi — wskazanie minimalnej sumy ubezpieczenia; ‘
e Perspektywa kontynuacji projektu i jego dalszego
finansowania ze srodkéw wiasnych; =
5 | e Powstanie dodatkowych punktéw nieodplatnej pomocy 0-10 ot
prawnej w Powiecie Sierpeckim po zakonczeniu
projektu;
n ’\: N \ .
4y M. Lot OWsumclne  pwimiun

data podpis cztonka komisji




FORMULARZ OCENY OFERTY NR .2%..

Etap II oceny — ocena ofert dopuszczonych do II etapu (kryteria 1 - 4).

Iosé¢ Hlosé
LpP Kryterium oceny punktéw przyznanych
punktéw

Zaktadane rezultaty projektu:

e zwickszenie dostepu do pomocy prawnej dla oséb
najubozszych;

e zwickszenie $wiadomos$ci prawnej spoleczefistwa (np.
poprzez opracowanie przejrzystych informacji dla
obywateli o przystugujacych im uprawnieniach); 035 0‘2/ ,/

e poszerzenie form udzielania porad prawnych (np.
objazdowe doradztwo; specjalistyczne - skierowane do
okreslonej grupy spotecznej);

e poszerzenie dostepu do pomocy prawnej poprzez
organizowanie systemu praktyk studenckich dla
studentow wydzialu prawa;

Charakterystyka i zasoby oferenta:
e ilos¢ kadry i jej kwalifikacje;
e doswiadczenie kadry; /|
e . . o e 0-20 7
2 | ¢ dos$wiadczenie w realizacji tego typu projektow;
e zdolno$¢ zapewnienia cigglosci w obstudze i
reprezentacji klientow;

S

Udzial wihasny oferenta:

e finansowy (Srodki wiasne; fundusze prywatne;

3 darczyncy); ' 0-20 /] O

e pozafinansowy (wklad personalny; opracowane 1
przygotowane materiaty, broszury; wspéipraca z réznymi
partnerami itp.);

Dysponowanie ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilne;j
4 |za szkode wyrzadzong przez nienalezyte wykonywanie 0-15 4
ushugi — wskazanie minimalnej sumy ubezpieczenia;

e Perspektywa kontynuacji projektu i jego dalszego
finansowania ze srodkow wiasnych;

5 | e Powstanie dodatkowych punktéw nieodplatnej pomocy 0-10 O
prawnej w Powiecie Sierpeckim po zakonczeniu
projektu;
0 7 /l/ 9 A //\' v 4 . //
2311 L0\Gv. Nowdale wo. \JwlroLphe -

data ’ podpis cztonka komisji



FORMULARZ OCENY OFERTY NR .

Etap II oceny — ocena ofert dopuszczonych do II etapu (kryteria 1 - 4).

Tlos¢ Tosé
LP Kryterium oceny punktow przyznanych
punktéow
Zaktadane rezultaty projektu:
e zwickszenie dostepu do pomocy prawnej dla osob
najubozszych;
e zwickszenie $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa (np.
poprzez opracowanie przejrzystych informacji dla .
1 obywateli o przystugujacych im uprawnieniach); 0-35 5 ;
e poszerzenie form udzielania porad prawnych (np.
objazdowe doradztwo; specjalistyczne - skierowane do
okreslonej grupy spolecznej);
e poszerzenie dostgpu do pomocy prawnej poprzez
organizowanie systemu praktyk studenckich dla
studentéw wydziatu prawa;
Charakterystyka i zasoby oferenta:
e ilos¢ kadry i jej kwalifikacje;
e doswiadczenie kadry; ;2
s ; o _ 0-20 0
2 | e doswiadczenie w realizacji tego typu projektow;
e zdolno$¢ zapewnienia cigglosci w obstudze 1
reprezentacji klientow;
Udziat wlasny oferenta:
e finansowy (Srodki wiasne; fundusze prywatne;
3 darczyncy); . 0-20 Q O
e pozafinansowy (wktad personalny; opracowane i
przygotowane materiaty, broszury; wspolpraca z réznymi
partnerami itp.);
Dysponowanie ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilne;j -
4 | za szkode wyrzadzong przez nienalezyte wykonywanie 0-15 /[5
ushugi — wskazanie minimalnej sumy ubezpieczenia;
e Perspektywa kontynuacji projektu i jego dalszego
finansowania ze srodkéw wiasnych; @
5 | e Powstanie dodatkowych punktéw nieodplatnej pomocy 0-10
prawnej w Powiecie Sierpeckim po zakofczeniu
projektu;




~

FORMULARZ OCENY OFERTY NR ......

Etap II oceny — ocena ofert dopuszczonych do II etapu (kryteria 1 - 4).

Ilos¢ Ilos¢
LP Kryterium oceny punktow przyznanych
punktow
Zakladane rezultaty projektu:
o zwiekszenie dostepu do pomocy prawnej dla o0séb
najubozszych;
e zwickszenie $wiadomosci prawnej spoleczefistwa (np.
poprzez opracowanie przejrzystych informacji dla
obywateli o przystugujacych im uprawnieniach); %
1 . J 0-35 5 7
e poszerzenie form udzielania porad prawnych (np. e v
objazdowe doradztwo; specjalistyczne - skierowane do
okreslonej grupy spolecznej);
e poszerzenie dostepu do pomocy prawnej poprzez
organizowanie systemu praktyk studenckich dla
studentéw wydziatu prawa;
Charakterystyka i zasoby oferenta:
e ilos¢ kadry i jej kwalifikacje;
e doswiadczenie kadry;
. . . s 0-20 1
2 | e dos$wiadczenie w realizacji tego typu projektow; e
e zdolno$¢ zapewnienia ciggtosci w obstudze i
reprezentacji klientow;
Udziat wlasny oferenta:
e finansowy (Srodki wiasne; fundusze prywatne;
. darczyncy);
3 . 0-20 -’
e pozafinansowy (wklad personalny; opracowane 1 UJ 70
przygotowane materiaty, broszury; wspétpraca z r6znymi
partnerami itp.);
Dysponowanie ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilne;
4 | za szkode wyrzadzong przez nienalezyte wykonywanie 0-15 NS
ustugi — wskazanie minimalnej sumy ubezpieczenia;
e Perspektywa kontynuacji projektu i jego dalszego
finansowania ze srodkéw wilasnych; 7
5 | e Powstanie dodatkowych punktow nieodptatnej pomocy 0-10 V
prawnej w Powiecie Sierpeckim po zakonczeniu
projektu;
j{l A ool 6 \/‘L@&lizw~y"" \){?’)\\Mimu

data podpis cztonka komisji




FORMULARZ OCENY OFERTY NR ...

Etap II oceny — ocena ofert dopuszczonych do II etapu (kryteria 1 - 4).

Ilos¢ Tlos¢
LP Kryterium oceny punktow przyznanych
punktéw

Zakladane rezultaty projektu:

e zwickszenie dostepu do pomocy prawnej dla os6b
najubozszych;

e zwigckszenie $wiadomosci prawnej spoleczefistwa (np.
poprzez opracowanie przejrzystych informacji dla
obywateli o przystugujacych im uprawnieniach); 0-35 A4

1 e poszerzenie form udzielania porad prawnych (np. -
objazdowe doradztwo; specjalistyczne - skierowane do
okreslonej grupy spolecznej);
e poszerzenie dostepu do pomocy prawnej poprzez
organizowanie systemu praktyk studenckich dla
studentow wydziatu prawa;
Charakterystyka i zasoby oferenta:
e ilo$¢ kadry i jej kwalifikacje;
e doswiadczenie kadry; 0-20 78
2 | e dos$wiadczenie w realizacji tego typu projektow; AN

e zdolno$¢ zapewnienia cigglosci w obstudze 1
reprezentacji klientow;

Udzial whasny oferenta:

e finansowy (Srodki wiasne; fundusze prywatne;
darczyncy); 0-20 0

e pozafinansowy (wktad personalny; opracowane i %
przygotowane materiaty, broszury; wspolpraca z r6znymi
partnerami itp.);

(98]

Dysponowanie ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilne;
4 | za szkode wyrzadzong przez nienalezyte wykonywanie 0-15 / 5
ustugi — wskazanie minimalnej sumy ubezpieczenia;

e Perspektywa kontynuacji projektu i jego dalszego
finansowania ze $srodkow wilasnych;

5 | e Powstanie dodatkowych punktéw nieodptatnej pomocy 0-10 D,
prawnej w Powiecie Sierpeckim po zakonczeniu
projektu;
2 M. 4016 1....... Nagdlatena \ it oo

data podpis cztonka komisji
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SE.033.19.2016 Sierpc, dnia 24 listopada 2016 .

Zarzad Powiatu
w Sierpcu

Na podstawie § 103 ust. 1 Statutu Powiatu Sierpeckiego, wnosze pod
obrady Zarzadu Powiatu w Sierpcu projekt uchwaly w sprawie wyboru oferty
na powierzenie organizacji pozarzadowej prowadzacej dzialalnos¢ pozytku
publicznego prowadzenia jednego punktu bezplatnej pomocy prawnej
w Powiecie Sierpeckim w 2017 roku - w brzmieniu stanowigcym zatgcznik do
pisma.

Na podstawie ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nieodplatnej pomocy
prawnej oraz edukacji prawnej (Dz. U. z 2015 r. poz. 1255) od 1 stycznia
2016 r. Powiat Sierpecki realizuje zadanie zlecone z zakresu administracji
rzadowej polegajace na udzielaniu nieodplatnej pomocy prawne;.

W zwiazku z art. 9 ust. 2 i 3 ustawy Starosta Sierpecki ustalit dwa punkty
pomocy prawnej, w ktérych bedzie udzielana nieodptatnie pomoc dla 0sob
uprawnionych, okre$lonych w/w ustawa. Ustawa wskazuje, ze jeden z punktow
bedzie powierzony - na podstawie porozumienia z Okregowa Izba Radcow
Prawnych i Okregows Izba Adwokacka - w réwnym wymiarze adwokatom
i radcom prawnym. Natomiast prowadzenie drugiego punktu powiat powierza -
obligatoryjnie - organizacji pozarzadowej prowadzacej dziatalno$¢ pozytku
publicznego. Zgodnie z art. 11 ust. 1 i 2 ustawy, organizacje pozytku
publicznego wytania si¢ corocznie w otwartym konkursie ofert, o ktorym mowa
w ustawie z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego
i o wolontariacie (Dz. U. z 2016r. poz. 239 i 395).

Wykonanie dyspozycji zwigzanej z ogloszeniem konkursu, wyborem
komisji oraz wyborem ofert nalezy do kompetencji wykonawczych, w zwigzku
z tym zgodnie z art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym jest to kompetencja Zarzadu Powiatu. Konkurs zostat ogloszony
w dniu 26.10.2016 r. zgodnie z Uchwata Nr 399.81.2016 Zarzagdu Powiatu.
W dniu 26.10.2016 r. opublikowano takze ogloszenie o naborze przedstawicieli
organizacji pozarzadowej do przedmiotowego konkursu ofert. W terminie
ustalonym w ogtoszeniu, tj. do dnia 7.11.2016 r. nie zgloszono zadnego
kandydata do komisji konkursowej. W zwiazku z powyzszym Zarzad Powiatu
w dniu 15.11.2016 r. (Uchwala Nr 407.83.2016) dokonat wyboru Komisji
Konkursowej. W dniu 23.11.2016 r. Komisja dokonata otwarcia i oceny ofert
oraz przedtozyta do Zarzadu protokét z  podjetych  czynnosci,
w tym rekomendacje do zawarcia umowy. W wyniku konkursu ztozono cztery
oferty, przy czym dwie zostaly odrzucone z przyczyn formalnych. Z dwoéch
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ofert spetniajacych wymagania formalne najwyzsza oceng uzyskata oferta:
Fundacji TOGATUS PRO BONO, 10-544 Olsztyn ul. Warminska 7/1 - na
kwote 60 725,88 ztotych (zostata oceniona na 55 pkt). Fundacja spelnia
wymagania okreslone w ogloszeniu o konkursie: doswiadczenie w udzielaniu
porad oraz przedstawila promesy zawarcia Umow z radcami prawnymi
majacymi $wiadczy¢ bezposrednio porady w ramach realizacji zadania. Ponadto
fundacja zaproponowata swoj wklad rzeczowy w realizacje zadania, a takze
dodatkowe dziatania edukacyjne w zakresie poradnictwa prawnego (prelekcje
edukacyjne dla uczniéw szkot srednich, edukacyjne biuletyny, strone
internetowa). Przedlozone opinie potwierdzajg rzetelne i sumienne realizowanie
podobnych zadan na rzecz innych podmiotow.

Protokét z prac Komisji oraz rekomendowana oferta stanowia zatgcznik
do niniejszego pisma.

7~ \

WICEST ROSTA

Otrzymuja:
1) Adresat
2) ala



PROJEKT

UCHWALA Nr . .2016
ZARZADU POWIATU W SIERPCU
Z dnia .....ovveeeeeeeeennne 2016r.

w sprawie wyboru oferty na powierzenie organizacji pozarzadowej
prowadzgcej dzialalno$é pozytku publicznego prowadzenia jednego punktu
bezplatnej pomocy prawnej w Powiecie Sierpeckim w 2017 roku

Na podstawie art. 11 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r.
o nieodptatnej pomocy prawnej oraz edukacji prawnej (Dz. U. poz. 1255)
w zwiazku z art. 15 ust. 2h ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2016r. poz. 239 i 395) oraz
art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym
(Dz. U. 22016 1. poz. 814 z p6zn. zm.) uchwala sie, co nastgpuje:

§ 1. Zatwierdza si¢ wybor organizacji pozarzadowe; dokonany
w wyniku rozstrzygniecia otwartego konkursu ofert na powierzenie organizacji
pozarzadowej prowadzacej dziatalno$¢ pozytku publicznego prowadzenia
jednego punktu bezptatnej pomocy prawnej w Powiecie Sierpeckim w 2017
roku, poprzez przyjecie oferty Fundacji TOGATUS PRO BONO, 10-544
Olsztyn, ul. Warmifiska 7/1 - na kwote 60 725,88 ztotych.

§ 2. Realizacja zadania, o ktérym mowa w § 1 nastagpi w oparciu
o podpisang umowe.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Zarzadu.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Zarzad:

1)Jan Laskowski = PrzéWoANICZRCY  .onrens coes s sovmmnsssnsvesmss susss

2) Juliusz Gorzkos ~CEIONER. =~ == cccssscssssmmsovisesyssess

3) Stawomir Olejniczak .11 ¢ n1~ /O ————
4) Stanistaw Pawlowski - czionek
5) Krystyna Siwiec e/ 071 (=) RSUURRTO PSS —————
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UZASADNIENIE
DO UCHWALY Nr . 2016
ZARZADU POWIATU W SIERPCU
Z dNIA ceveereeeeeecccececsnscssscons 2016r.

w sprawie wyboru oferty na powierzenie organizacji pozarzadowej
prowadzacej dzialalnos¢ pozytku publicznego prowadzenia jednego punktu
bezplatnej pomocy prawnej w Powiecie Sierpeckim w 2017 roku

Na podstawie ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nieodptatnej pomocy prawne;
oraz edukacji prawnej (Dz. U. z 2015 r. poz. 1255) od 1 stycznia 2016 r. Powiat
Sierpecki realizuje zadanie zlecone z zakresu administracji rzadowej polegajgce na
udzielaniu nieodptatnej pomocy prawne;.

W zwiazku z art. 9 ust. 2 i 3 ustawy Starosta Sierpecki ustalit dwa punkty
pomocy prawnej, w ktorych bedzie udzielana nieodplatnie pomoc dla os6b
uprawnionych, okreslonych w/w ustawg. Ustawa wskazuje, ze jeden z punktéw bedzie
powierzony - na podstawie porozumienia z Okrggowa Izba Radcéw Prawnych
i Okregowg Izbg Adwokacka - w rownym wymiarze adwokatom i radcom prawnym.
Natomiast prowadzenie drugiego punktu powiat powierza - obligatoryjnie -
organizacji pozarzadowej prowadzacej dziatalnos¢ pozytku publicznego. Zgodnie
z art. 11 ust. 1 i 2 ustawy, organizacje pozytku publicznego wytania si¢ corocznie
w otwartym konkursie ofert, o ktérym mowa w ustawie z dnia 24 kwietnia 2003 r.
o dzialalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz. U. z 2016r. poz. 239 1 395).

Wykonanie dyspozycji zwigzanej z ogloszeniem konkursu, wyborem komisji
oraz wyborem ofert nalezy do kompetencji wykonawczych, w zwigzku z tym zgodnie
z art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym jest to
kompetencja Zarzadu Powiatu. Konkurs zostal ogloszony w dniu 26.10.2016 r.
zgodnie z Uchwalg Nr 399.81.2016 Zarzadu Powiatu. W dniu 26.10.2016 r.
opublikowano takze ogloszenie o naborze przedstawicieli organizacji pozarzadowej do
przedmiotowego konkursu ofert. W terminie ustalonym w ogloszeniu, tj. do dnia
7.11.2016 r. nie zgloszono zadnego kandydata do komisji konkursowej. W zwigzku
z powyzszym Zarzad Powiatu w dniu 15.11.2016 r. (Uchwata Nr 407.83.2016)
dokonat wyboru Komisji Konkursowej. W dniu 23.11.2016 r. Komisja dokonata
otwarcia i oceny ofert oraz przedtozyta do Zarzadu protokdt z podjetych czynnosci,
w tym rekomendacje do zawarcia umowy. W wyniku konkursu zlozono cztery oferty,
przy czym dwie zostaly odrzucone z przyczyn formalnych. Z dwoch ofert
speliajacych wymagania formalne najwyzsza ocen¢ uzyskata oferta: Fundacji
TOGATUS PRO BONO, 10-544 Olsztyn ul. Warminska 7/1 - na kwotg 60 725,88
ztotych (zostata oceniona na 55 pkt).

Biorac pod uwage powyzsze, podjecie przedmiotowej uchwaly jest
uzasadnione.
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