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1. 
Informacje ogólne

1.1. Podstawa prawna opracowania

Zgodnie z Art. 17 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony środowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 z późniejszymi zmianami) Zarząd Powiatu  zobowiązany jest do sporządzenia powiatowego programu ochrony środowiska, którego celem jest realizacja Polityki Ekologicznej Państwa. Program obejmuje 4 lata z perspektywą na kolejne 4 lata. Zgodnie z Art.18 ustawy POŚ z wykonania Programu organ wykonawczy powiatu sporządza co 2 lata Raport, który przedstawiany jest Radzie Powiatu. Co 4 lata wykonywana jest aktualizacja Programu ochrony środowiska.

Pierwszy program ochrony środowiska dla powiatu sierpeckiego został uchwalony przez Radę Powiatu w dniu 17 maja 2004 r. (Uchwała Nr 98/XVI/2004 Rady Powiatu w Sierpcu). W Programie dokonano oceny stanu środowiska w powiecie sierpeckim i na tej podstawie określono główne cele i kierunki działań w dziedzinie ochrony środowiska. 

W czerwcu 2007 roku sporządzono raport z realizacji „Programu ochrony środowiska powiatu sierpeckiego”, który przedstawiono Radzie Powiatu. W Raporcie określono najważniejsze uwarunkowania realizacji Programu, stopień realizacji założonych celów                  i działań ekologicznych oraz przedstawiono propozycje zmian w obowiązującym Programie ochrony środowiska. 

Przedstawiona aktualizacja „Programu ochrony środowiska dla powiatu sierpeckiego” jest dokumentem programowym określającym zadania w zakresie ochrony środowiska na terenie powiatu sierpeckiego  na lata 2009-2012 z uwzględnieniem lat 2013-2016 wykorzystującym wnioski z realizacji dotychczasowego Programu.

1.2. Cel aktualizacji Programu

Głównym i nadrzędnym celem „Programu ochrony środowiska powiatu sierpeckiego na lata 2009-2012 z uwzględnieniem lat 2013-2016” jest wdrożenie Polityki Ekologicznej Państwa na poziomie powiatu. Obowiązujący obecnie Program ochrony środowiska wymaga aktualizacji ze względu na:

· zmiany w prawodawstwie polskim, głównie wynikające z konieczności dostosowania przepisów polskich do wymogów Unii Europejskiej,

· uchwalenie nowej Polityki Ekologicznej Państwa w latach 2009-2012 z perspektywą do roku 2016,
· niezrealizowaniem części zadań określonych w obowiązującym Programie, głównie ze względu na brak środków finansowych,

· zmianę priorytetów inwestycyjnych w poszczególnych gminach, wynikającą 
z możliwości pozyskania funduszy UE.

Niniejszy Program jest spójny z:

· Dyrektywami UE,

· Agendą 21 – Ramowym Programem Działań,

· Prawodawstwem polskim,

· Politykę Ekologiczną Państwa w latach 2009-2012 z perspektywą do roku 2016, 

· Strategią Rozwoju Kraju 2007- 2015,

· Narodową Strategią Spójności,

· Programem ochrony środowiska Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2010 
z uwzględnieniem perspektywy do 2014 r.,
· Programem możliwości wykorzystania odnawialnych źródeł energii dla województwa mazowieckiego (2006 r.),

· Aktualizacją krajowego i wojewódzkiego planu gospodarki odpadami

· Programem zwiększania lesistości dla Województwa Mazowieckiego do roku 2020.
Cele programu:

· stanowią pochodną celów określonych w Polityce ekologicznej państwa oraz 
w „Programie ochrony środowiska Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2010 
z uwzględnieniem perspektywy do 2014 r.”

· wynikają z weryfikacji priorytetów i zadań określonych w „Raporcie z realizacji Programu ochrony środowiska dla powiatu sierpeckiego”, obejmującego lata               2004-2006,

· uwzględniają wymogi obowiązującego prawa krajowego i UE.

1.3. Zakres programu 

Aktualizacja „Programu  ochrony środowiska powiatu sierpeckiego na lata 2009-2012                   z uwzględnieniem lat 2013-2016” określa:

· aktualną diagnozę stanu środowiska i główne przyczyny tego stanu,

· główne problemy ekologiczne powiatu,

· priorytetowe cele i działania w podziale na krótkoterminowe (lata 2009 – 2012)
 i długoterminowe (do roku 2016),

· harmonogram zadań w zakresie poprawy stanu środowiska powiatu,

· instrumenty prawne i ekonomiczne niezbędne do wdrożenia Programu,

· system monitoringu i zarządzania Programem.

Szczególne rozwinięcie Programu w zakresie gospodarki odpadami stanowi Plan gospodarki odpadami.

„Program ochrony środowiska powiatu sierpeckiego na lata 2009-2012 z uwzględnieniem lat 2013-2016” będzie wykorzystany do:

· strategicznego zarządzania powiatem w zakresie ochrony środowiska,

· racjonalnej gospodarki przestrzennej i rozwoju społecznego, gospodarczego zgodnie                 z zasadą zrównoważonego rozwoju,

· tworzenia programów operacyjnych dla powiatu,

· planowania budżetu powiatu,

· ubiegania się o fundusze celowe ze źródeł krajowych i Unii Europejskiej.

· działań w zakresie edukacji ekologicznej, informacji i promocji Powiatu. Realizacja polityki ekologicznej w powiecie będzie procesem ciągłym, aktualizowanym stosownie do sytuacji społeczno-gospodarczej kraju i powiatu oraz zmieniających się przepisów prawa.

1.4. Metodyka opracowania programu i główne uwarunkowania programu

Za podstawę aktualizacji „Programu ochrony środowiska powiatu sierpeckiego na lata              2009-2012 z uwzględnieniem lat 2013-2016” przyjęto:

· dostępne opracowania i dokumenty dotyczące m.in. Polityki Ekologicznej Państwa oraz Programu ochrony środowiska dla województwa mazowieckiego na lata 2007-2010                  z uwzględnieniem perspektywy do 2014 r., 

· „Raport z realizacji Programu ochrony środowiska dla powiatu sierpeckiego” – Sierpc 2007 r., 

· analizę prowadzonych aktualnie działań dla poprawy stanu środowiska,

· dane uzyskane ze Starostwa Powiatowego w Sierpcu oraz z Urzędów Gmin i Miasta Sierpca,

· dane z WUS za lata 2007-2008,
· Raport o stanie środowiska w woj. mazowieckiego za rok 2007” – WIOŚ W-wa 2008 r.

Jako punkt odniesienia dla Programu przyjęto stan środowiska oraz infrastruktury środowiska na terenie powiatu na koniec 2008 r. W przypadku braku danych wykorzystano informacje za rok 2007.
W pierwszym etapie pracy nad aktualizacją Programu opracowujący dokument dokonali analizy posiadanych materiałów. Następnie przeprowadzono konsultacje w Starostwie Powiatowym w Sierpcu i urzędach gmin z terenu powiatu sierpeckiego w celu zidentyfikowania głównych problemów oraz uzgodnienia głównych kierunków działań. Po konsultacjach przystąpiono do opracowania Aktualizacji Programu. Projekt Programu został przedstawiony zgodnie z ustawą z 3.X.2008 r. o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z późn. zm.) do konsultacji społecznych.

Program został opracowywany zgodnie z metodologią właściwą dla planowania strategicznego polegającego na:

· określeniu diagnozy stanu środowiska w powiecie sierpeckim we wszystkich komponentach środowiska oraz zdefiniowaniu głównych problemów w gminach,

· przedstawieniu celów strategicznych służących poprawie stanu środowiska w gminach oraz wskazaniu kierunków działań wraz z opracowaniem programów operacyjnych dla realizacji przyjętych celów,

· przedstawieniu uwarunkowań realizacyjnych Programu w zakresie rozwiązań prawno-instrumentalnych i źródeł finansowania,

· określeniu zasad monitorowania efektów wdrażania Planu.

2. Diagnoza

2.1. Podstawowe dane o powiecie sierpeckim

2.1.1. Położenie geograficzne i struktura administracyjna

Powiat sierpecki położony jest w północno - zachodniej części województwa mazowieckiego. Należy do najstarszych ziem Północnego Mazowsza, leży w dolinie rzeki Sierpienicy 
i Skrwy, rozdzielając Ziemię Płocką i Dobrzyńską. Powiat zajmuje obszar 85 204 ha. Przez obszar powiatu sierpeckiego przechodzi granica ostatniego zlodowacenia – bałtyckiego mniej więcej na linii Zągoty-Gozdowo- Sierpc- Rościszewo. Na zachód od tej linii (m.in. okolice Gozdowa) występują wzniesienia o wysokości ok. 130 -140 m npm  a wysokości względne przekraczają miejscami 30 m. Na zachód od Sierpca występują formy wklęsłe ostatniego zlodowacenia w postaci jezior: Szczutowskiego,  Urszulewskiego i Bledzewskiego. Rzeźba obszaru położonego we wschodniej części powiatu (związana ze zlodowaceniem środkowopolskim) odznacza się na ogół niewielkimi wysokościami względnymi 
i łagodnością stoków.
Powiat sierpecki obejmuje gminy: Sierpc, Mochowo, Gozdowo, Rościszewo, Szczutowo, Zawidz i miasto Sierpc, które jest stolicą powiatu i jednocześnie siedzibą Starostwa Powiatowego. Graniczy z powiatami: żuromińskim i płockim leżącymi w obrębie województwa mazowieckiego oraz z powiatem lipnowskim i rypińskim z województwa kujawsko – pomorskiego. 

Rolę ośrodka powiatowego pełni miasto Sierpc, w którym skupione są główne zakłady przemysłowe powiatu.
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Tabela  1. Podział administracyjny powiatu (dane GUS)

	Wyszczególnienie
	Jednostka
	Wielkość/liczba

	Powierzchnia powiatu ogółem
	ha
	85 204

	
	km2
	852

	Sołectwa
	jedn.
	209

	Miejscowości ogółem
	jedn.
	242

	Miejscowości wiejskie
	jedn.
	241

	Gminy ogółem
	jedn.
	7

	Gminy wiejskie
	jedn.
	6

	Gminy miejskie
	jedn.
	1


2.1.2.  Demografia

Zgodnie z danymi GUS powiat sierpecki zamieszkuje 53 371 mieszkańców (stan na 31.12.2008 r.). Największa liczba mieszkańców zamieszkuje stolicę powiatu - miasto Sierpc. Najmniej zaludnioną gminą jest gmina Rościszewo. Średnia gęstość zaludnienia w powiecie wynosi około 64 osób/km2.

Tabela 2. Liczba ludności w powiecie sierpeckim (stan na 31.12.2008 r.)
	Powiat/Gminy
	Ludność

	Powiat sierpecki
	53 371

	Miasto Sierpc
	18 671

	Gmina Sierpc
	7 076

	Gmina Rościszewo
	4 156

	Gmina Szczutowo
	4 408

	Gmina Gozdowo 
	6 002

	Gmina Zawidz
	6 891

	Gmina Mochowo
	6 167


2.1.3. Rolnictwo i gospodarka powiatu

Powiat Sierpecki ma typowo rolniczy charakter. Z 53 371 osób zamieszkujących tereny powiatu 65% to ludność mieszkająca na wsi. Średnia powierzchnia gospodarstw wynosi 
8 – 11 ha, w uprawach dominują zboża i ziemniaki, zaś w hodowli trzoda chlewna i bydło. Żyzne gleby, małe zanieczyszczenia środowiska, korzystne warunki klimatyczne sprzyjają rozwojowi rolnictwa i związanego z nim przemysły rolno – spożywczego. 
Gospodarka powiatu sierpeckiego stale się rozwija. W powiecie działa Sierpecki Związek Gospodarczy, który skupia aktywnych lokalnych przedsiębiorców. Zarejestrowanych jest blisko 3 tys. podmiotów gospodarczych prowadzących różnokierunkową działalność: handlową, produkcyjną i usługową (tabela). 

Tabela 3. Podmioty gospodarcze zarejestrowane w rejestrze sektorów własnościowych 
w powiecie sierpeckim w 2008 r. (dane GUS)

	Podmioty  gospodarczy
	Jednostki gospodarcze

	Ogółem
	3030

	Sektor publiczny

	podmioty gospodarki narodowej ogółem
	168

	państwowe i samorządowe jednostki prawa budżetowego ogółem
	114

	spółki handlowe
	5

	państwowe i samorządowe jednostki prawa budżetowego, gospodarstwa pomocnicze
	2

	Sektor prywatny

	podmioty gospodarki narodowej ogółem
	2 862

	osoby fizyczne prowadzące działalność gospodarczą
	2 447

	spółki handlowe
	72

	spółki handlowe z udziałem kapitału zagranicznego
	10

	spółdzielnie
	25

	fundacje
	4

	stowarzyszenia i organizacje społeczne
	115


 Główne zakłady powiatu to: Kasztelan Browar Sierpc S.A., - producent kilku odmian piwa, Cargill Polska S.A., - producent pasz,  Zakłady Przetwórstwa Mięsa “Olewnik”, Okręgowa Spółdzielnia Mleczarska – producent wyrobów mleczarskich, ZPC “Wiepol”,             PW “Skrawmet”, GMW “Techmet” zlokalizowane głównie w Sierpcu.

2.1.4. Infrastruktura drogowa

Przez rejon powiatu przebiegają ważne szlaki komunikacyjne - drogowe i kolejowe, dając połączenie z Warszawą, Toruniem, Bydgoszczą, Gdańskiem i Płockiem. Sierpc oddalony jest 40 km od Płocka, 125 km od Warszawy, 85 km od Torunia, co wpływa korzystnie na lokalizację nowych przedsięwzięć inwestycyjnych oraz prowadzenie działalności przemysłowej i usługowej. Przez teren powiatu na odcinku 36 km przebiega droga krajowa Nr 10 oraz 4 drogi wojewódzkie o łącznej długości 90 km. 

Infrastruktura w zakresie dróg powiatowych i gminnych kształtuje się w sposób przedstawiony w poniższej tabeli.

Tabela 4. Infrastruktura dróg powiatowych i gminnych w powiecie sierpecki w 2008 r. (wg GUS)

	Rodzaj drogi
	Długość drogi (km)

	Drogi gminne

	o nawierzchni twardej
	139,7

	o nawierzchni twardej ulepszonej
	55,1

	o nawierzchni gruntowej
	291,4

	Drogi powiatowe

	o nawierzchni twardej
	382,0

	o nawierzchni twardej ulepszonej
	45,0

	o nawierzchni gruntowej
	286,6


2.1.5. Infrastruktura społeczna

Na terenie powiatu sierpeckiego funkcjonuje 7 przedszkoli, 30 szkół podstawowych, 
11 gimnazjów oraz 4 szkoły średnie, w tym Zespół Szkół Rolniczych w Studzieńcu.                     W powiecie zlokalizowany jest Dom Pomocy Społecznej w Szczutowie oraz Szpital Powiatowy w Sierpcu.

2.1.6. Turystyka

Powiat sierpecki jest atrakcyjnym regionem pod względem turystyki. Malownicze tereny wokół miasta Sierpca, przepiękna dolina Sierpienicy i Skrwy, liczne obszary leśne stwarzają odpowiednie warunki w zakresie rekreacji.  Na terenie powiatu znajduje się zespół przyrodniczo-krajobrazowy z dwoma jeziorami: Urszulewskim i Szczutowskim. Czysta woda, pełne grzybów lasy, ośrodki wypoczynkowe oraz oddalenie od skupisk przemysłowych sprawiają, iż są to miejsca często odwiedzane przez turystów. Przez teren gmin Szczutowo             i Mochowo przebiega szlak turystyczny prowadzący do jeziora Urszulewskiego. Powiat sierpecki wyróżnia się ciekawą florą i fauną, położoną z dala od przemysłu stanowi teren ekologiczny. Na terenie północnym gminy Zawidz istnieje znaczne zalesienie a w nich wolne obiekty szkolne z możliwością rozwoju bazy turystycznej. Powiat posiada liczne tereny łowieckie, czemu sprzyjają łąki i lasy, zasobne w ptactwo wodne i zwierzynę łowną. Teren powiatu znajdujący się w dorzeczu rzeki Skrwy oraz obszary leśne  przewidziane są dla wypoczynku i rekreacji. Możliwy jest spływ kajakowy po rzece Skrwie. Ponadto nad jeziorem Bledzewskim znajduje się Ośrodek Rekreacyjno – Wypoczynkowy. 

Polityka turystyczna władz powiatu oraz poszczególnych gmin dąży do poprawienia infrastruktury turystycznej, co pozwoliłoby na wykorzystanie w pełni walorów przyrodniczych i zwiększenie dochodów płynących z tej dziedziny gospodarki. Planowany jest „Zielony szlak rowerowy Mazowsza” uwzględniający walory przyrodnicze powiatu sierpeckiego.

2.1.7. Kultura

Sierpc jest głównym ośrodkiem kulturalnym powiatu. Ożywioną działalność prowadzi Sierpecki Dom Kultury, który ma na celu edukację kulturalną dzieci i młodzieży z zakresu różnych form. Przy Domu Kultury pracują: Ludowy Zespół Artystyczny „Kasztelanka”, zespół dziecięcy „Bąble” oraz młodzieżowe zespoły muzyczne. Najważniejszym wydarzeniem kulturalnym miasta i powiatu jest Międzynarodowy Festiwal Folklorystyczny „Kasztelania”, który organizowany jest latem każdego roku. 

Znaną i cenioną placówką kulturalną w mieście jest Biblioteka Miejska, która prowadzi urozmaiconą działalność poprzez popularyzację czytelnictwa oraz aktywizację kulturalną mieszkańców Sierpca i okolic. Organizuje spotkania autorskie, odczyty, promocje twórczości literackiej, koncerty literacko – muzyczne, wystawy plastyczne i konkursy literackie. 

Na obrzeżach miasta znajduje się Muzeum Wsi Mazowieckiej zwane popularnie Skansenem. Jest to jedna z najpiękniejszych placówek w kraju. Skansen obejmuje obszar 60 ha ze zrealizowanym zespołem osadniczym rzędówką, zespołem karczmy i odtworzonym zespołem dworskim. Prezentuje tradycyjną kulturę mieszkańców wsi mazowieckiej od drugiej połowy XIX wieku do lat 50-tych dwudziestego wieku. Do zwiedzania udostępnionych jest 11 zagród w układzie wiejskim, zespół karczmy oraz w zespole dworskim obiekt sakralny - XVII  wieczna kaplica przeniesiona z Dębska k/Żuromina. Muzeum jest przepięknie położone                     w Dolinie Sierpienicy. Ma bogatą ofertę dla turystów.

2.2. Ocena stanu środowiska 

2.2.1. Warunki klimatyczne

Na terenie powiatu sierpeckiego występuje klimat charakterystyczny dla środkowej Polski. Średnia roczna temperatura powietrza sięga 7,50C. Najchłodniejszym miesiącem jest styczeń ze średnią temperaturą około 1,70 C, a najcieplejszym lipiec około 190C. Średnie roczne zachmurzenie wynosi przeciętnie 7 w skali pokrycia nieba od 0-10. Średnia roczna suma opadów jest niższa od średniej dla Polski i wynosi poniżej 600 mm. Rozkład kierunków wiatrów w roku wiąże się z warunkami ogólnocyrkulacyjnymi i lokalnymi (rzeźba terenu).         W czasie roku przeważają wiatry z kierunku zachodniego (SW-W-NW) i kierunków południowo-wschodnich i południowych (SE i E). Latem i jesienią dominują wiatry zachodnie (W), wiosną znaczny udział mają wiatry z sektora północnego (NW, N), w zimie są często wiatry południowo-wschodnie (SE). Długość okresu wegetacji wynosi około 210 dni,  a średnia wilgotność względna powietrza 78%

2.2.2. Jakość powietrza

O stanie czystości powietrza decyduje zawartość w nim różnorodnych substancji, których koncentracja jest wyższa w stosunku do warunków naturalnych. Wartości stężeń dopuszczalnych zanieczyszczeń w powietrzu zawarte są w rozporządzeniu Ministra Środowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie poziomów niektórych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 47, poz. 281).
Ochrona powietrza polega na zapewnieniu jak najlepszej jego jakości, w szczególności poprzez:

· utrzymanie poziomów substancji w powietrzu poniżej dopuszczalnych dla nich poziomów lub co najmniej na tych poziomach;

· zmniejszenie poziomów substancji w powietrzu co najmniej do dopuszczalnych,

· zmniejszenie i utrzymanie poziomów substancji w powietrzu poniżej poziomów docelowych, albo poziomów długoterminowych lub co najmniej na tych poziomach (art. 85 ustawy Poś). 

Wojewódzki Inspektor Ochrony Środowiska co roku dokonuje oceny poziomu substancji 
w powietrzu w podlegających mu strefach. 
W rozumieniu ustawy strefę stanowi:

· aglomeracja o liczbie mieszkańców powyżej 250 tysięcy,

· obszar jednego lub więcej powiatów położonych na obszarze tego samego województwa, niewchodzących w skład aglomeracji.

Wojewódzki Inspektprat Ochrony Środowiska w Warszawie monitoruje stan jakości powietrza na terenie województwa mazowieckiego w ramach Państwowego Monitoringu Środowiska. Wyniki pomiarów stanowią podstawę do wykonania rocznej oceny oraz klasyfikacji stref, która wykonana została w 18 strefach (Aglomeracja Warszawska, cztery powiaty grodzkie, pięć powiatów ziemskich oraz 8 stref łączonych z kilku powiatów) dla dwóch kryteriów: ochrona zdrowia i ochrona roślin.

W 2008 roku została wykonana siódma roczna ocena jakości powietrza dla zanieczyszczeń mających określone poziomy dopuszczalne (dwutlenek siarki, dwutlenek azotu, tlenek węgla, benzen, ołów, pył PM10, arsenu, niklu, kadmu, benzo/a/piranu i ozonu).

Teren powiatu sierpeckiego wchodzi w skład strefy płocko-płońskiej (rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 6 marca 2008 r. w sprawie stref). Strefa ta zaliczona jest do klasy A tj. stężenia zanieczyszczeń na terenie strefy nie przekraczają poziomów dopuszczalnych, docelowych i poziomów celów długoterminowych. Na terenie powiatu nie została zlokalizowana automatyczna stacja pomiarów jakości powietrza. 
Mapa 2. Strefy województwa, w których w latach 2002-2008 wystąpiły przekroczenia poziomu dopuszczalnego dla pyłu PM10 (źródło: WIOŚ)
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2.2.3. Jakość wód powierzchniowych i podziemnych

Od 2008 roku obowiązuje nowa klasyfikacja rzek. Reguluje ją rozporządzenie Ministra Środowiska z dnia 20 sierpnia 2008 roku w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych części wód powierzchniowych (Dz. U. Nr 162, poz. 1008). W nowej klasyfikacji ocenie poddane są jednolite części wód na podstawie wyników uzyskanych dla punktu pomiarowo-kontrolnego zlokalizowanego na zamknięciu lub najbliżej zamknięcia jednolitej części wód. Wstępna ocena stanu jednolitych części wód powierzchniowych (rzek) wykonana została na zlecenie GIOŚ przez IMGW w Katowicach. Zgodnie z ustaleniami z rozporządzenia w celu dokonania klasyfikacji wód dla każdego punktu pomiarowego należy określić stan ekologiczny, a w przypadku wód sztucznych i silnie zmienionych potencjał ekologiczny oraz stan chemiczny. Stan jednolitych części wód powierzchniowych ocenia się, porównując wyniki klasyfikacji stanu/potencjału ekologicznego jednolitych części wód powierzchniowych z wynikami klasyfikacji stanu chemicznego. Jeżeli w jednolitej części wód powierzchniowych nie ustanowiono żadnego punktu pomiarowo – kontrolnego, oceny jej stanu chemicznego dokonuje się na podstawie wyników uzyskanych dla innej jednolitej części wód powierzchniowych należącej do tej samej kategorii, typu i będącej pod takim samym wpływem wynikającym z działalności człowieka. 

W powiecie sierpeckim wszystkie badane jednolite części rzek uzyskały stan ekologiczny umiarkowany. O takim stanie zadecydowały wyniki badań fizykochemicznych (głównie azot Kjejdala, fosfor ogólny), bowiem stan elementów biologicznych (poza Skrwą od Sierpienicy do ujścia) był dobry i bardzo dobry. W obecnej klasyfikacji nie uwzględniono elementów hydromorfologicznych, bowiem brakuje odpowiednich metodyk. Do czasu ich opracowania  dopuszczalne jest dokonanie klasyfikacji  stanu/potencjału ekologicznego wód z pominięciem tych elementów.  Znacznie gorzej przedstawia się stan chemiczny badanych wód. Tylko jedną jednolitą część wód (Skrwa od Sierpienicy do ujścia) zaliczono do wód dobrych, a pozostałe zaliczono do wód osiągających stan poniżej dobrego. Ogólna klasyfikacja wykazała, że wszystkie jednolite części na obszarze powiatu sierpeckiego posiadają zły stan wód. 

Tabela 5. Zestawienie ocen jednolitych części wód objętych monitoringiem w 2008 roku (dane GIOŚ).  

	Nazwa części wód
	Silnie zmienione JCW
	Typ cieku
	Nazwa ppk 
	Rzeka
	Km
	Ocena Elementy biologiczne 1 
	Ocena Elementy fizykochemiczne 2
	Stan/potencjał ekologiczny 
	Stan chemiczny5
	Stan ogólny wód

	Skrwa od Chraponianki do Sierpienicy bez Sierpienicy
	N
	20
	Rachocin
	Skrwa
	78,60
	1
	3
	umiarkowany
	0
	zły

	Skrwa od Sierpienicy do ujścia
	N
	20
	Lasotki
	Skrwa
	7,70
	3
	2
	umiarkowany
	1
	zły

	Dopływ spod Rzeszotar
	Y
	23
	Babiec
	Dopł. s.Reszotar
	0,34
	2
	3
	umiarkowany
	0
	zły

	Sierpienica od dopływu spod Drobina do ujścia
	N
	19
	Dwa Młyny
	Sierpienica
	0,20
	1
	3
	umiarkowany
	0
	zły

	Gozdawnica
	N
	23
	Mieszczk
	Gozdawnica
	0,90
	1
	3
	umiarkowany
	0
	zły

	Dopływ spod Piastowa
	Y
	17
	Bledzewko
	Dopł. s. Piastowa
	1,64
	1
	3
	umiarkowany
	0
	zły

	Czernica
	Y
	26
	Malanowo
	Czernica
	0,60
	1
	3
	umiarkowany
	0
	zły

	Wierzbica
	N
	17
	Radotki
	Wierzbica
	0,2
	2
	3
	umiarkowany
	0
	zły


Y – wody silnie zmienione N – wody naturalne
Objaśnienia

	Lp.
	NAZWA KOLUMNY
	OPIS

	1
	Ocena - Elementy biologiczne
	Ocena elementów biologicznych:
cyfry 1 - 5 odpowiadają klasom z rozporządzenia Ministra Środowiska           z dnia 20 sierpnia 2008r., 0- brak wyników pomiarów wskaźników biologicznych

	2
	Ocena- Elementy fizykochemiczne
	Ocena elementów fizykochemicznych: cyfry 1 - 3 odpowiadają klasom
z rozporządzenia Ministra Środowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r.

	3
	Ocena -Substancje szczególnie szkodliwe
	Ocena substancji szczególnie szkodliwych ujętych w załączniku 5 rozporządzenia Ministra Środowiska z 20 sierpnia 2008 r.
0 - oznacza brak przekroczeń, 1 - oznacza przekroczenia.

	4
	Ocena - Elementy hydromorfologiczne
	Ocena elementów hydromorfologicznych. Ze względu na brak danych elementy hydromorfologiczne zostały pominięte przy ocenie stanu/potencjału ekologicznego.

	5
	Stan chemiczny
	Wyniki oceny stanu chemicznego JCW. Ocena substancji priorytetowych ujętych w załączniku 8 rozporządzenia Ministra Środowiska z 20 sierpnia 2008 r.
0 - oznacza stan dobry, 1 - oznacza nie osiągający stanu dobrego.


Sierpienica

Rzeka Sierpienica mająca źródła w okolicach Bielska (powiat płocki) początkowo przepływa przez tereny zabudowane. Następnie płynie przez tereny rolne, głównie łąki (badania rzeki                         w 2002 roku). Prawie do granic administracyjnych gminy Sierpca prowadzi wody odpowiadające V klasie jakości (2007 r.). Miasto Sierpc stanowi główne źródło zanieczyszczenia zarówno dla ujściowego odcinka Sierpienicy, jak również dla znajdującej się w odległości około 5 km rzeki Skrwy Prawej. 

Poniżej Sierpca w rzece nie zmieniły się znacznie parametry fizyczne i chemiczne 
w stosunku do stanu wody powyżej Sierpca. Pogorszyły się zdecydowanie natomiast warunki sanitarne. Taka sytuacja, kiedy nie stwierdzono wyraźnego pogorszenia się wyników fizyko – chemicznych wody po przyjęciu ścieków z Sierpca, wystąpiła w rzece po raz pierwszy (monitoring prowadzony od lat 80-tych). Zestawienie ocen jakości wód płynących objętych  monitoringiem operacyjnym w powiecie sierpeckim w 2008 roku przedstawiono w tabeli 5.  
Na rzece Sierpienicy znajduje się jedno piętrzenie w miejscowości Borkowo gmina Sierpc 
w km 9+000 do rzędnej 102.20 m n.p.m utworzone przy pomocy jazu kamienno- betonowego.

Skrwa 

Przez teren powiatu sierpeckiego przepływa górny i środkowy odcinek Skrwy o długości około 80 km i jest prawostronnym dopływem Wisły uchodzącym na 645,4 km jej biegu. Całkowita powierzchnia zlewni Skrwy osiąga powierzchnię 1705 km2 i leży na terenie czterech powiatów: włocławskiego, lipnowskiego, płockiego i sierpeckiego. W obrębie powiatu sierpeckiego znajduje się ok. 800 km2 zlewni, zajmując 94 % obszaru. W skład zlewni Skrwy wchodzą dwa jej lewostronne dopływy: Sierpienica i Wierzbica. Sierpienica płynie w środkowym i dolnym odcinku uchodząc do rzeki głównej w 65,9 km jej biegu natomiast Wierzbica ma tu swoje źródła i uchodzi do Skrwy w 7,7 km jej biegu już na terenie powiatu płockiego. Ogólną ocenę wód według nowej klasyfikacji przedstawiono w tabeli 6.

Na Skrwie w powiecie sierpeckim znajduje się 5 piętrzeń:

· Kwaśno, gmina Sierpc – w km 69+550 do rzędnej 99,67 m n.p.m. przy pomocy jazu kamienno-betonowego, pozwolenie wygaszone,

· Choczeń gm. Mochowo – w km 59+550 do rzędnej 93,75 m n.p.m. przy pomocy jazu kamienno-betonowego, pozwolenie wygaszone,

· Żurawin gm. Mochowo – w km 58+000 do rzędnej 92,50 m n.p.m. przy pomocy jazu kamienno-betonowego, obowiązujące pozwolenie do 31.03.2018 r.–
 Jan Kłobukowski,

· Cieślin gm. Mochowo- w km 41+660 do rzędnej 83,00 m n.p.m. przy pomocy jazu żelbetowego – inwestycja w trakcie realizacji, MONTEX Sp. z o.o. w Płocku,

· Nadolnik gm. Rościszewo – w km 86+600 do rzędnej 109,25 m n.p.m. przy pomocy jazu kamienno-betonowego, obowiązujące pozwolenie do 08.06.2009 r. – Małgorzata i Paweł Sochoccy.

2.2.3.2. Jeziora

Na obszarze powiatu sierpeckiego, w jego północno-zachodniej części położone są 3 jeziora: Bledzewskie, Szczutowskie i Urszulewskie, które mają większe znaczenie hydrograficzne 
i gospodarcze dla tego terenu i województwa mazowieckiego. Spełniają one ważną rolę                      w ekosystemie wodnym. Mają również duże znaczenie dla rekreacji i rybołówstwa. Jeziora te zajmują powierzchnię około 400 ha, a ich objętość to około 10 mln m3 wody. 

Tabela 6. Podstawowe dane morfometryczne jezior powiatu sierpeckiego

	Lp.
	Jezioro
	Położenie
	Powierzchnia
	Długość

max.
	Szerokość

max.
	Głębokość

max.
	Głębokość

średnia
	Objętość

	
	
	zlewnia
	gmina 
	(ha)
	(m)
	(m)
	(m)
	(m)
	(tys. m3)

	1.
	Bledzewskie
	Skrwa 
	Sierpc
	16,4
	775,0
	365,0
	6,4
	2,9
	475,0

	2.
	Szczutowskie
	
	Szczutowo
	90,7
	2110,0
	690,0
	4,4
	1,8
	1689,0

	3.
	Urszulewskie*
	
	
	293,1
	4575,0
	1080,0
	6,2
	2,6
	7792,2


*częściowo zlokalizowane w powiecie rypińskim

Jeziora powiatu sierpeckiego ujęte są w monitoringu diagnostycznym, prowadzonym przez WIOŚ Warszawa. Do 2006 roku jakość wód jezior była określana według Systemu Oceny Jakości Jezior (SOJJ), zgodnie z metodyką „Wytyczne monitoringu podstawowego jezior” opracowaną przez Instytut Ochrony Środowiska w Warszawie. Założeniem metodyki był dwusezonowy cykl badań, tj. cyrkulacja wiosenna i stagnacja letnia w 5-cio letnim systemie. W systemie SOJJ ocenie podlegała podatność na degradację oraz jakość wód jeziornych.

Tabela 7. Jakość wód jezior powiatu sierpeckiego na przestrzeni badanych lat (ocena według SOJJ) – dane WIOŚ

	Okres badań
	Zlewnia Skrwy 

	
	Bledzewskie
	Szczutowskie
	Urszulewskie

	Podatność na degradację

	1985-2006
	III
	III
	III

	Ocena bakteriologiczna

	1985-1990
	III
	non
	III

	1991-1995
	non
	III
	non

	1996-2000
	II
	I
	II

	2001-2005
	II
	II
	II

	2006
	-
	II
	-

	Ocena fizykochemiczna

	1985-1990
	III
	non
	non

	1991-1995
	III
	non
	III

	1996-2000
	III
	II
	non

	2001-2005
	II
	II
	III

	2006
	-
	III
	-

	Ocena ogólna

	1985-1990
	III
	non
	non

	1991-1995
	non
	non
	non

	1996-2000
	III
	non*
	non

	2001-2005
	II
	II
	III

	2006
	-
	non*
	-


*ze względu na wystąpienie zjawiska śnięcia ryb

- nie prowadzono badań

Ogólna jakość wód jezior określona była na podstawie wyników badań fizycznych, chemicznych i biologicznych, natomiast kategoria podatności jeziora na degradację na podstawie jego naturalnych cech morfometrycznych, hydrograficznych i zlewniowych.

Prowadzone od lat badania stanu jakości wód jezior powiatu sierpeckiego wykazały brak czystych jezior. Są to zbiorniki średnio zanieczyszczone i zanieczyszczone. Najlepszym wizualnym dokumentem zanieczyszczenia jezior są masowe zakwity glonów spowodowane przeżyźnieniem wód substancjami biogennymi. Generalnie jakość wód jezior ulega pogarszaniu, o czym świadczą mała przezroczystość wody, wyższe wartości stężeń chlorofilu czy substancji organicznych. Pogarszanie się jakości wód jeziornych jest zjawiskiem niepokojącym, ponieważ zmiany te są właściwie nieodwracalne. Zanieczyszczenia wprowadzone do jezior kumulują się powodując obciążenie wewnętrzne zbiornika i dalsze eutrofizowanie wód.

Jeziora powiatu sierpeckiego cechuje duża podatność na degradację. Wynika to 
z niekorzystnych warunków morfometrycznych i zlewniowych, do których należą: mała głębokość, długa linia brzegowa w stosunku do pojemności oraz niekorzystne zagospodarowanie zlewni bezpośrednich.

Jeziora w powiecie sierpeckim spełniają przede wszystkim funkcje turystyczno - rekreacyjne. Nad brzegami jezior Bledzewskiego i Urszulewskiego zlokalizowane są ośrodki wypoczynkowe, działki rekreacyjne, campingi, plaże i wypożyczalnie sprzętu wodnego. Dogodna lokalizacja jezior, niewielka odległość od Sierpca, sprzyja rozwojowi turystyce sobotnio-niedzielnej. Wobec presji antropogenicznej, turystyka jest obok rolnictwa głównym źródłem zanieczyszczenia jezior.

JEZIORO BLEDZEWSKIE 

Położenie jeziora:

Dorzecze: Urszulewka - Skrwa Prawa -Wisła

region fizyczno geograficzny: Pojezierze Dobrzyńskie – Pojezierze Chełmińsko-Dobrzyńskie    wysokość n.p.m.: 104,2 m

[image: image1.wmf]Podstawowe dane morfometryczne:

powierzchnia zwierciadła wody: 16,4 ha

objętość jeziora: 475,0 tys. m3

głębokość maksymalna: 6,4 m

głębokość średnia: 2,9 m

powierzchnia zlewni całkowitej: 2,3 km2 

                                                                                 Mapa. Batymetria Jeziora Bledzewskiego

W okresie badawczym (2004 rok) woda jeziora była dobrze natleniona w warstwie powierzchniowej, natomiast w warstwie naddennej zanotowano ubytki tlenowe do śladowych jego ilości. Woda charakteryzowała się umiarkowanym zanieczyszczeniem. Stężenia większości badanych parametrów były na poziomie II klasy jakości. Zanotowano małą przezroczystość wody, która wynosiła 0,9 m. 

Sanitarnie woda była na poziomie II klasy jakości.

Pod względem hydrobiologicznym w jeziorze stwierdzono występowania łącznie 36 taksonów, w tym 25 przynależnych do fitoplanktonu i 11 do zooplanktonu. 

Porównując wyniki badań wody w jeziorze do wcześniejszych, stan jakości wody uległ poprawie. W sumarycznej ocenie jakość wód była w II klasie. 

JEZIORO SZCZUTOWSKIE 
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Położenie jeziora:

dorzecze: Urszulewka - Skrwa Prawa –Wisła
region fizyczno geograficzny: Równina Urszulewska - Pojezierze Chełmińsko-Dobrzyńskie
wysokość n.p.m.: 119,2 m

Podstawowe dane morfometryczne:

powierzchnia zwierciadła wody: 90,7 ha

objętość jeziora: 1 689,0 tys. m3
głębokość maksymalna: 4,4 m                   

                                                                     Mapa. Batymetria Jeziora Szczutowskiego
głębokość średnia: 1,8 m                                 

powierzchnia zlewni całkowitej: 6,9 km2                                                                                                                             

W roku badawczym (2006 rok) woda jeziora była dobrze natleniona. Charakteryzowała się wysoką zawartością materii organicznej i dużą koncentracją soli mineralnych. Produkcja pierwotna w jeziorze była dość wysoka, na poziomie III klasy jakości, na co wskazywała zawartość chlorofilu „a” i suchej masy sestonu. Korelowało to z małą przezroczystością wody, która wynosiła tylko 0,6 m.

Sanitarnie woda w jeziorze była na poziomie II klasy jakości.

Pod względem hydrobiologicznym w jeziorze stwierdzono występowanie łącznie 54 taksony, w tym 40 przynależnych do fitoplanktonu i 14 do zooplanktonu. 

W porównaniu do wcześniejszych badań, jakość wody w jeziorze uległa pogorszeniu. Sumaryczna ocena jakości wód pozwala zaliczyć jezioro do III klasy jakości. Wiosną po zejściu pokrywy lodowej, w jeziorze wystąpiło zjawisko śnięcia ryb, co spowodowało, iż jakość wody jeziora należało zaliczyć do pozaklasowych. 
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JEZIORO URSZULEWSKIE 

Położenie jeziora:

Dorzecze: Urszulewka - Skrwa Prawa -Wisła

region fizyczno geograficzny: Równina Urszulewska - Pojezierze Chełmińsko-Dobrzyńskie                                           

wysokość n.p.m.: 119,0 m

Podstawowe dane morfometryczne:

powierzchnia zwierciadła wody: 293,1 ha

objętość jeziora: 7 792,2 tys. m3

głębokość maksymalna: 6,2 m

głębokość średnia: 2,6 m                                     Mapa. Batymetria Jeziora Urszulewskiego
powierzchnia zlewni całkowitej: 29,5 km2               

W roku badawczym (2005 rok) woda w jeziorze charakteryzowała się dobrym natlenieniem. Była zasobna w związki organiczne, biogenne oraz substancje mineralne. 

Wskaźnik produkcji pierwotnej w jeziorze pozostawał na poziomie pozaklasowym. Znalazło to odzwierciedlenie w wysokiej zawartości chlorofilu „a” i suchej masy sestonu oraz niewielkiej przezroczystości wody. Wartości tych wskaźników były na poziomie pozaklasowym. 

Sanitarnie woda w jeziorze odpowiadała II klasie jakości wód.

Pod względem hydrobiologicznym w jeziorze stwierdzono występowanie łącznie 38 taksonów, w tym 26 przynależnych do fitoplanktonu i 12 do zooplanktonu. Struktura                    fito-i- zooplanktonu, wysoka zawartość chlorofilu i suchej masy sestonu, niska przezroczystość wskazywały na eutroficzny charakter jeziora. Zanieczyszczeniu wody towarzyszyły masowe zakwity glonów nadające wodzie zielonkawą barwę utrzymującą się od wczesnej wiosny do późnej jesieni.

W porównaniu do wcześniejszych badań, jakość wody w jeziorze uległa poprawie. Jakość wody zmieniła klasę z pozaklasowej na III klasę. 

2.2.3.3. Wody podziemne

W obrębie powiatu sierpeckiego występują dwa poziomy wodonośne: czwartorzędowy                     i trzeciorzędowy. Poziom czwartorzędowy związany jest głównie z utworami piaszczystymi. W obrębie obniżeń dolinnych woda gruntowa zalega na głębokości do 3,0 m, zwierciadło wody ma charakter swobodny, a głębokość zalegania jest zależna od stanu wody w rzece. Natomiast w obrębie wysoczyzny zwierciadło wody gruntowej ma charakter nieciągły, zalega na różnych głębokościach, na ogół głębiej niż 4 m poniżej poziomu terenu jako wody śródglinowe, tzw. ”wierzchówki”, w przewarstwieniach piasków i żwirów w glinie. Czwartorzędowy poziom zwierciadła wód podziemnych znajduje się na głębokości 20 – 40 m i łączy się z warstwami trzeciorzędowymi ze względu na brak warstw izolacyjnych w partiach stropowych trzeciorzędu.

Badania wód podziemnych w latach 2000 – 2008 prowadzone były na terenie powiatu sierpeckiego w jednej studni przez Państwowy Instytut Geologiczny w Warszawie. PIG wykonywał oznaczenia 47 wskaźników. Badaniom poddano studnię w Sierpcu, która pobiera wodę z pokładów czwartorzędowych. Studnia ta pobiera wodę gruntową z głębokości 9 m               i znajduje się w obszarze zabudowanym. Wodę w studni oceniono zgodnie                                       z Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 11 lutego 2004 roku w sprawie klasyfikacji dla prezentowania stanu wód powierzchniowych i podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu wód oraz sposobu interpretacji wyników i prezentacji stanu tych wód. Na jej podstawie wodę w tej studni od 2004 roku zalicza się do wód zadowalającej jakości (klasa III). Wskaźnikiem, który występuje w IV klasie (od 2004 roku) czystości jest żelazo, co prawdopodobnie powodują czynniki geogeniczne. Innych badań monitoringowych wód podziemnych w powiecie sierpeckim nie wykonywano.
2.2.4. Surowce mineralne

Gminy powiatu sierpeckiego należą do ubogo zasobnych w surowce mineralne. Warunki geologiczne w powiecie nie stwarzają większych nadziei na istnienie złóż surowców mineralnych nadających się do eksploatacji na skalę ponadlokalną. Poszukiwanie i wydobycie surowców ograniczone jest do utworów czwartorzędowych. 

Większość złóż jest pozabilansowa; surowce mogą być przydatne dla celów rolniczych                       i ogrodniczych.

Poniżej przedstawiono wykaz przedsiębiorstw z terenu powiatu sierpeckiego posiadających koncesje na wydobycie kopalin.

Tabela 8. Wykaz przedsiębiorców z terenu powiatu sierpeckiego posiadających koncesje na wydobywanie kopalin, udzielone przez Starostę Sierpeckiego 

	Lp.
	Nazwa Przedsiębiorcy

(adres, nr telefonu, NIP)
	Nazwa i położenie złoża
	Rodzaj kopaliny
	Data wydania i nr decyzji koncesyjnej
	Termin ważności koncesji
	Pow. obszaru górniczego

	1.
	Sprzedaż Żwiru

Grzegorz Malinowski

Borkowo Kościelne, ul. Młyńska 15

09 – 200 Sierpc

tel. 0 24 275 65 73

NIP 776 139 40 39
	,,BORKOWO

KOŚCIELNE”

Borkowo Kościelne

gm. Sierpc
	piasek + żwir
	19.06.2000 r.

RO. 751-9/2000


	30.06.2017 r.
	1. 97 ha



	2.
	,,MAR - POL”

Kopalnia Piasku i Żwiru

Usługi Transportowe

Maria Urbańska

Goleszyn, ul. Sierpecka 3

09 – 200 Sierpc

tel. 0 24  276 11 28

NIP 776 109 22 55
	,,WĘGRZYNOWO”

Węgrzynowo

gm. Gozdowo
	piasek + żwir
	24.07.2000 r.

RO.751-11/2000
	30.06.2020 r.
	1.55 ha

	3.
	Kopalnia Kruszywa Naturalnego

Bożena i Roman Nowakowscy

Lelice, ul. Słupecka 15

09 – 213 Gozdowo

tel. 0 24 276 18 22

NIP 776 128 19 96


	,,SZCZEPANKI I”

Szczepanki

gm. Sierpc
	piasek + żwir
	15.06.2001 r.

RO.751-22/01

zmiana

04.03.2005 r.

ZŚ. 7510-3/05
	30.06.2016 r.
	1.86 ha

	4.
	Kopalnia Kruszywa Naturalnego

Roman Nowakowski

Lelice, ul. Słupecka 15

09 – 213 Gozdowo

tel. 0 24 276 18 22

NIP 776 128 19 96
	,,ZBÓJNO III”

Zbójno

gm. Gozdowo


	piasek + żwir
	11.10.2005 r.

ZŚ. 7510-11/05
	31.10.2025 r.
	1.46 ha

	5.
	Wydobycie i Sprzedaż Żwiru

Usługi Transportowe IRKOP

Ireneusz Cholewiński

Ostrowy 7, 09 – 213 Gozdowo

tel. 0 24 277 52 32

NIP 776 117 23 79


	,,WĘGRZYNOWO II” 

Węgrzynowo 

gm. Gozdowo
	piasek + żwir
	15.09.2005 r.

ZŚ. 7510-15/05
	30.09.2015 r.
	1.16 ha

	6.
	Wydobycie Piasku i Żwiru

Beata Lemanowicz

Goleszyn, ul. Zdrojowa 2

09 – 200 Sierpc

tel. 024 276 11 03

NIP 776 – 130 – 98 -90


	,,OSTROWY IX”

Ostrowy

gm. Gozdowo
	piasek + żwir
	14.09.2006 r.

ZŚ. 7510-19/06
	15.09.2026 r.
	1.18 ha

	7.
	Wydobycie i Sprzedaż Żwiru

Usługi Transportowe IRKOP

Ireneusz Cholewiński

Ostrowy 7, 09 – 213 Gozdowo

tel. 0 24 277 52 32

NIP 776 117 23 79
	,,WILKOWO I”

Wilkowo

gm. Gozdowo
	piasek + żwir
	06.07.2007 r.

ZŚ. 7510-12/07
	31.12.2011 r.
	1.86 ha

	8.
	Wydobywanie Żwiru i Piasku

‘’LEWANDOWSKI”

Tadeusz Lewandowski

Rzeszotary – Górtaty 18

09 – 204 Rościszewo

tel. 024 276 42 93

NIP 776 – 149 – 15 – 12


	,,RZESZOTARY

 – GORTATY”

Górtaty

gm. Rościszewo
	piasek + żwir
	20.08.2008 r.

ZŚ. 7510-21/08
	31.08.2018 r.
	1.52 ha

	9.
	P.P.H – U ,,CEGŁOTEX”
Jan Kuźniewski

Babiec Piaseczny 45

09 – 200 Sierpc

tel. 024 275 60 25

NIP 776 – 107 – 37 -72


	,,BABIEC PIASECZNY II”

Babiec Piaseczny

gm. Rościszewo
	kopalina 

ilasta
	10.09.2008 r.

ZŚ. 7510-30/08
	30.09.2018 r.
	0.82 ha


2.2.5. Jakość gleb

W powiecie sierpeckim dominują gleby użytkowane rolniczo. W dnach dolin na podłożu piasków i namułów organicznych wykształciły się mady i gleby bagienne. Gleby bagienne piaszczysto - mułowe zajmują dno doliny Sierpienicy i są wykorzystywane jako łąki.

Na terenie wysoczyzny dominują gleby na podłożu gliny morenowej i piasków pochodzenia wodnego podścielanych gliną. Są to głównie gleby IV klasy bonitacyjnej. Na pozostałym obszarze utwory zwałowe przykryte są warstwą piasków. Stąd przeszło połowa powierzchni gruntów ornych ma gleby słabe - klasy V i VI. 

Użytki zielone klasy V i VI stanowią ok. 80% ich ogólnego obszaru. Nie występują gleby                 i użytki zielone klasy I i II, a klasa III stanowi kilka procent. Głównie występują gleby bielicowe i brunatne, a w obniżeniach terenu i w sąsiedztwie cieków - również czarne ziemie.

W rejestrze terenów zdegradowanych prowadzonym przez WIOŚ znajduje się 1 obszar, na którym stwierdzono zanieczyszczenie gleby i ziemi w wyniku wycieku olejów mineralnych. Jest to teren FHU „Węglo-Rol”, Sierpc ul. Piaseczyńska 6, Piaski. Ziemia z terenu zdarzenia została wybrana i unieszkodliwiona. Ze względu na brak badań teren nadal znajduje się                   w wykazie terenów zdegradowanych.

W trakcie badań monitoringu środowiska wokół składowisk w miejscowościach Gozdy 
gm. Mochowo oraz Rachocin gm. Sierpc nie stwierdzono negatywnego oddziaływania obiektów na środowisko wodno-glebowe. 

2.2.6. Klimat akustyczny

Stan środowiska akustycznego oceniany jest w oparciu o prowadzone badania uciążliwości akustycznej poszczególnych źródeł hałasu. Głównym źródłem zagrożenia hałasem na terenie powiatu sierpeckiego jest komunikacja, w szczególności hałas drogowy. 

Zagrożenie środowiska tym właśnie źródłem hałasu znacznie się zwiększyło w ciągu ostatnich lat, a spowodowane to jest przede wszystkim wzrostem liczby pojazdów. Szacuje się, że w ciągu ostatnich pięciu lat natężenie ruchu drogowego wzrosło trzykrotnie. 

Biorąc pod uwagę problem uciążliwości drogowej WIOŚ w Warszawie Delegatura w Płocku przeprowadził badania hałasu drogowego w mieście Sierpcu. Ostatnie badania w mieście Sierpcu przeprowadzono w 2007 roku.

Tabela 9. Zestawienie wyników badań hałasu drogowego w punkach monitoringu w Sierpcu

– pora dzienna (wg WIOŚ)

	Lokalizacja punktu pomiarowego
	Seria badań

	
	I seria (maj - czerwiec)
	II seria (październik - listopad)

	
	Równoważny poziom dźwięku
	Natężenie pojazdów
	Równoważny poziom dźwięku
	Natężenie pojazdów

	
	
	osobowe
	ciężarowe
	
	osobowe
	ciężarowe

	-
	dB
	poj/h
	poj/h
	dB
	poj/h
	poj/h

	Sierpc ul. Płocka 33
	69,4
	372
	42
	69,2
	416
	59

	Sierpc ul. Kościuszki 
	72,4
	521
	120
	71,6
	598
	192


Tabela 10. Zestawienie wyników badań hałasu drogowego w punkach monitoringu w Sierpcu

– pora nocna

	Lokalizacja punktu pomiarowego
	Seria badań

	
	I seria (maj - czerwiec)
	II seria (październik - listopad)

	
	Równoważny poziom dźwięku
	Natężenie pojazdów
	Równoważny poziom dźwięku
	Natężenie pojazdów

	
	
	osobowe
	ciężarowe
	
	Osobowe
	ciężarowe

	-
	dB
	poj/h
	poj/h
	dB
	poj/h
	poj/h

	Sierpc ul. Płocka 33
	64,2
	79
	17
	62,1
	40
	9

	Sierpc ul. Kościuszki 
	69,5
	169
	103
	68,6
	109
	69


Dopuszczalny poziom hałasu dla dróg dla pory dnia wynosi 60 dB, a dla pory nocy 50 dB. Jest to wartość dla terenów zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zainwestowania zbiorowego oraz terenów mieszkaniowo-usługowych.

Generalnie można stwierdzić, że hałas komunikacyjny jest w dalszym ciągu jednym 
z największych zagrożeń i uciążliwości. Pomiary wykazują przekroczenia wartości dopuszczalnych. Niewątpliwie dodatkową uciążliwość stanowi ciągłość jego występowania, zwłaszcza w ciągu dnia. 

Czynnikiem w znacznej mierze decydującym o uciążliwości akustycznej jest wzrost liczby środków transportu, co w sposób bezpośredni przekłada się na natężenie ruchu drogowego. Znaczne uciążliwości komunikacyjne powoduje droga Nr 10 w Gójsku. Dla drogi na tym odcinku nie opracowano programu naprawczego i nie wykonywano tam pomiarów hałasu drogowego. 

Na klimat akustyczny duży wpływ mogą wywierać zakłady przemysłowe emitujące hałas do środowiska. Często niewłaściwa lokalizacja zakładów powoduje znaczny dyskomfort dla mieszkańców sąsiednich terenów. Mimo, że jego zasięg jest znacznie mniejszy niż hałasu komunikacyjnego, a przekroczenia dopuszczalnych poziomów nie są wysokie, to jednak dla ludności mieszkającej w pobliżu źródeł, ten rodzaj hałasu jest czasami bardzo dokuczliwy. Jest to też często przyczyną dużej liczby interwencji. 

Hałas przemysłowy nie stanowi znaczne uciążliwości dla mieszkańców powiatu sierpeckiego. Na terenie powiatu nie występują zakłady, które ponoszą kary za przekroczenie emisji hałasu do środowiska.
2.2.7. Poziomy pól elektromagnetycznych

Oceny poziomu pól elektromagnetycznym w środowisku i obserwacji zachodzących w nim zmian dokonuje się w ramach państwowego monitoringu środowiska. Zgodnie z Prawem ochrony środowiska wojewódzki inspektor ochrony środowiska został zobowiązany do prowadzenia okresowych badań kontrolnych poziomów pól elektromagnetycznych                         w środowisku oraz do prowadzenia rejestru zawierającego informacje o terenach, na których stwierdzono przekroczenie dopuszczalnych poziomów pól elektromagnetycznych                         w środowisku. Dotychczasowe badania prowadzone przez WIOŚ w Warszawie w głównych miastach województwa mazowieckiego (Warszawie, Płocku, Radomiu, Ciechanowie, Ostrołęce i Siedlcach) nie wykazały występowania przekroczeń dopuszczalnych poziomów pól elektromagnetycznych w środowisku. Na terenie powiatu sierpeckiego WIOŚ nie prowadził badań pól elektromagnetycznych. 

Głównym źródłem promieniowania elektromagnetycznego w powiecie sierpeckim jest Radiowo-Telewizyjne Centrum Nadawcze Płock-Rachocin zlokalizowane w Rachocinie gmina Sierpc. Badania przeprowadzone na terenie obiektu przez Instytut Medycyny Pracy                w Łodzi wykazały występowanie pola elektromagnetycznego o:

· gęstości strumienia energii 0,015 W/m2 (norma 0,1 W/m2)

· natężenie mniejsze od 3,1 V/m (norma 7 V/m)

W konsekwencji stwierdzono, że obiekty spełniają wymogi w zakresie ochrony środowiska
 i ludzi przed promieniowaniem elektromagnetycznym niejonizującym.

Uciążliwości pól elektromagnetycznych mogą stanowić też linie elektromagnetyczne 440 kV. Nie odnotowano skarg na ich uciążliwość, nie wykonywano pomiarów PEM.

 2.2.8. Przyroda

Na terenie powiatu sierpeckiego obszary prawnie chronione zajmują łącznie powierzchnię 42 626,5 ha, co stanowi 50% powierzchni powiatu. Największą powierzchnię zajmują one na terenach trzech gmin: Szczutowo (99,9% powierzchni gminy), Mochowo (77%) oraz Rościszewo (55,1%).

W rozumieniu ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. ( tekst jednolity Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220), ochrona przyrody polega na zachowaniu, zrównoważonym użytkowaniu oraz odnawianiu zasobów, tworów i składników przyrody: dziko występujących roślin, zwierząt i grzybów; roślin, zwierząt i grzybów objętych ochroną gatunkową; zwierząt prowadzących wędrowny tryb życia; siedlisk przyrodniczych; siedlisk zagrożonych wyginięciem, rzadkich i chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów; tworów przyrody żywej i nieożywionej oraz kopalnych szczątków roślin i zwierząt; krajobrazu; zieleni w miastach i wsiach; zadrzewień. 

Na terenie powiatu występują następujące formy ochrony przyrody:

- obszary chronionego krajobrazu,

- pomniki przyrody, 

- użytki ekologiczne, 

- zespoły przyrodniczo-krajobrazowe.

Tabela 11. Ochrona przyrody i bioróżnorodności biologicznej na terenie powiatu sierpeckiego w 2008 roku (dane GUS)

	Lp.
	Gmina
	Obszary prawnie chronione (ha)
	Pomniki

przyrody

(szt)

	
	
	ogółem
	obszary chronionego krajobrazu
	użytki

ekologiczne
	zespoły

przyrodniczo

- krajobrazowe
	

	
	
	
	ogółem
	w tym:

rezerwaty 
i

pozostałe

formy

ochr.

przyrody
	
	
	

	1.
	Gozdowo
	17,2
	0,0
	0,0
	17,2
	0,0
	8

	2.
	Mochowo
	11068,7
	11068,0
	25,1
	25,8
	0,0
	2

	3.
	Rościszewo
	6324,3
	6322,0
	2,8
	5,1
	0,0
	10

	4.
	m. Sierpc
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	0,0
	2

	5.
	Sierpc
	6689,0
	6686,0
	44,6
	12,7
	34,9
	8

	6.
	Szczutowo
	11261,4
	11262,0
	415,8
	53,0
	362,2
	6

	7.
	Zawidz
	7265,9
	7264,0
	9,8
	11,7
	0,0
	1

	Razem
	42626,5
	42602,0
	498,1
	125,5
	397,1
	37


Obszary chronionego krajobrazu

Są to obszary obejmujące tereny chronione ze względu na wyróżniający się krajobraz                      o zróżnicowanych ekosystemach, wartościowe ze względu na możliwość zaspokajania potrzeb związanych z turystyką i wypoczynkiem lub pełnioną funkcją korytarzy ekologicznych.

Celem tworzenia obszarów chronionego krajobrazu może być w szczególności zapewnienie powiązania terenów poddanych ochronie w system obszarów chronionych.
Wprowadzenie tej formy ochrony przyrody następuje w drodze uchwały Sejmiku Województwa Mazowieckiego, która określa nazwę obszaru, jego położenie, w miarę potrzeb otulinę oraz zakazy dla niego właściwe lub na mocy uchwały rady gminy.

W przypadku obszaru chronionego krajobrazu utworzonego uchwałą rady gminy sporządza się obowiązkowo miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Nie ma takiego obowiązku w stosunku do obszarów chronionego krajobrazu utworzonych przez wojewodę.

Na terenie powiatu sierpeckiego występują 2 obszary chronionego krajobrazu i są to: 

- Przyrzecze Skrwy Prawej - powołany w 1988 roku, o łącznej powierzchni 33 338 ha (lasy - 6 881 ha, użytki ekologiczne -21 879 ha, wody - 629 ha), ciągnie się wzdłuż Skrwy Prawej przez większość terenu gminy Mochowo. Obszar ten graniczy na południu z otuliną Brudzeńskiego Parku Krajobrazowego, który wchodzi w skład krajowego węzła ekologicznego. Obszar stanowi krajowy korytarz ekologiczny,

- Równina Raciąska - powołany w 1988 r., o łącznej powierzchni 10 402 ha (lasy - 2 220 ha, użytki ekologiczne - 7 215 ha, wody - 167 ha), leży na północno-wschodnim skraju powiatu sierpeckiego, łączy się z obszarem Przyrzecze Skrwy Prawej.

Obszary chronionego krajobrazu w powiecie sierpeckim zajmują łącznie powierzchnię   42 602 ha czyli prawie 100% ogólnej powierzchni obszarów prawnie chronionych powiatu. Na terenie powiatu sierpeckiego obszary chronionego krajobrazu nie występują tylko na obszarze gminy Gozdowo i miasta Sierpc.
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Pomniki przyrody 

Są to pojedyncze twory przyrody żywej i nieożywionej lub ich skupiska o szczególnej wartości przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej oraz odznaczające się indywidualnymi cechami, wyróżniającymi je wśród innych tworów, okazałych rozmiarów drzewa, krzewy gatunków rodzimych lub obcych, źródła, wodospady, wywierzyska, skałki, jary, głazy narzutowe oraz jaskinie. 

Na terenie powiatu sierpeckiego występuje 37 pomników przyrody. 

Największą ich ilość ustanowiono na terenie gminy Rościszewo 10 sztuk (2 lipy drobnolistne, dąb szypułkowy, aleja grabowa, topola czarna w Łukomiu, grab pospolity, jesion wyniosły, aleja lipowa, jawor lipa drobnolistna, klon w Rościszewie, dąb szypułkowy w Wrześni, sosna pospolita w Nadolniku), 

· 8 pomników przyrody na terenie gminy Gozdowo (głaz narzutowy w Gozdowie, lipa drobnolistna w Kolczynie,  dąb szypułkowy „Ignacy” w Antoninie, 3 lipy drobnolistne              w Gozdowie, lipa drobnolistna w Zakrzewku, 3 klony pospolite, modrzew europejski, dąb szypułkowy w Lelicach),

· 8 pomników przyrody na terenie gminy Sierpc (3 klony zwyczajne, altana z 8 lip drobnolistnych, 5 lip drobnolistnych), 

· 6 pomników przyrody na terenie gminy Szczutowo (lipa drobnolistna w Gójsku, brzoza brodawkowata i klon pospolity w Szczechowie, lipa drobnolistna w Białasach, 2 jałowce pospolite w Karlewie, dąb szypułkowy w Bliźnie, 2 klony pospolite, kasztanowiec biały                 i topola w Woli Starej),

· 2 pomniki przyrody na terenie gminy Mochowo (kasztanowiec biały w Żurawinie i lipa drobnolistna w Żurawinku),

· 2 pomniki przyrody na terenie miasta Sierpc (aleja 71 lip drobnolistnych, buk pospolity, topola),

· 1 pomnik przyrody na terenie gminy Zawidz (aleje parkowe w Skoczkowie). 

Użytki ekologiczne

Są to zasługujące na ochronę pozostałości ekosystemów mających znaczenie dla zachowania 

różnorodności biologicznej - naturalne zbiorniki wodne, śródpolne i śródleśne oczka wodne, kępy drzew i krzewów, bagna, torfowiska, wydmy, płaty nieużytkowanej roślinności, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamieńce, siedliska przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunków roślin, zwierząt i grzybów, ich ostoje oraz miejsca rozmnażania lub sezonowego przebywania.

Ustanowienie użytku ekologicznego jako formy ochrony przyrody następuje w drodze uchwały Rady Gminy, które określa nazwę obszaru lub obiektu, jego położenie, w miarę potrzeb otulinę oraz zakazy dla niego właściwe, lub też na mocy uchwały rady gminy.

Użytki ekologiczne uwzględnia się w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego      i uwidacznia w ewidencji gruntów.

Na terenie powiatu sierpeckiego użytki ekologiczne zajmują łącznie powierzchnię 125,5 ha, co stanowi tylko 0,003% ogólnej powierzchni obszarów prawnie chronionych powiatu.                   Z gmin powiatu sierpeckiego, największą powierzchnię użytki ekologiczne zajmują na terenie gminy Szczutowo (53 ha) i Mochowo (25,8 ha). 

Zespoły przyrodniczo-krajobrazowe

Są to fragmenty krajobrazu naturalnego i kulturowego zasługujące na ochronę ze względu na ich walory widokowe lub estetyczne. 

Zespoły przyrodniczo-krajobrazowe ustanawia się w drodze uchwały Rady Gminy. Jeżeli zespół przyrodniczo-krajobrazowy jest utworzony przez radę gminy to powstaje obowiązek sporządzenia dla niego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. 

Zespoły przyrodniczo-krajobrazowe na terenie powiatu sierpeckiego zajmują powierzchnię 397,1 ha, co stanowi niecały 1% ogólnej powierzchni obszarów prawnie chronionych powiatu. Na terenie powiatu sierpeckiego ustanowiono 3 zespoły przyrodniczo-krajobrazowe i są to:

· Jezioro Urszulewskie (211,3 ha),

· Jezioro Szczutowskie (250,9 ha),

· Jezioro Bledzewskie (34,9 ha).  

Ta forma ochrony przyrody występuje tylko na terenie dwóch gmin: Sierpc (34,9 ha)                     i Szczutowo (362,2 ha).

Parki dworskie

Oprócz wymienionych form ochrony przyrody, na terenie powiatu sierpeckiego, na uwagę zasługują występujące zabytkowe parki dworskie. Jest ich około 21. Są to głównie obiekty pochodzące z XIX wieku. 

Tabela 12. Wykaz zabytkowych parków na terenie powiatu sierpeckiego

	Lp.
	Miejscowość
	Rodzaj parku
	Powierz-chnia (ha)
	Przedmiot ochrony
	Czas utworzenia

	Gmina Gozdowo

	1.
	Dzięgielewo
	dworski
	3,65
	bez architektury
	XIX w.

	2.
	Gozdowo
	dworski
	6,5
	bez architektury
	I poł. XIX w.

	3.
	Lelice
	dworski
	6,3
	dwór
	II poł. XIX w.

	Gmina Mochowo

	1.
	Cieślin
	dworski
	4,9
	park i pałac
	poł. XIX w.

	2.
	Obręb
	dworski
	2,3
	dwór
	koniec XIX w.

	Gmina Rościszewo

	1.
	Rościszewo
	dworski
	2,7
	dwór, spichlerz
	II poł. XIX w.

	2.
	Łukomie
	dworski
	3,7
	dwór
	XIX/XX w.

	Miasto Sierpc

	1.
	Sierpc ul. Bojanowska

Studzieniec
	dworski
	3,5
	teren skansenu
	poł. XIX w.

	Gmina Sierpc

	1.
	Borkowo Wielkie
	dworski
	3,9
	bez architektury
	I poł. XIX w.

	2.
	Borkowo Kościelne
	dworski
	2,2
	bez architektury, starodrzew
	XIX w.

	3.
	Dziembakowo
	dworski
	3,0
	dwór
	1910 r.

	4.
	Kwaśno
	dworski
	2,4
	zagroda młynarska
	XIX w.

	5.
	Miłobędzyn
	dworski
	2,3
	dwór
	I poł. XIX w.

	6.
	Piastowo
	dworski
	2,0
	Dwór, oficyna, starodrzew
	I poł. XIX w.

	Gmina Szczutowo

	1.
	Blinno
	dworski
	1,52
	drzewostan zredukowany, pojedyncze drzewa
	XIX w.

	2.
	Gójsk
	dworski
	3,63
	drzewostan zredukowany, pojedyncze drzewa
	XIX w.

	3.
	Podlesie
	dworski
	6,45
	pojedyncze drzewa
	XIX w.

	Gmina Zawidz

	1.
	Gutowo-Stradzyno
	dworski
	3,0
	bez architektury
	XIX w.

	2.
	Majki
	dworski
	8,8
	dwór
	poł. XIX w.

	3.
	Skoczkowo
	dworski
	4,6
	bez architektury
	I poł. XIX w.

	4.
	Zgagowo
	dworski
	6,8
	bez architektury
	poł. XIX w.


Tereny zieleni

Dużą rolę w lokalnym krajobrazie odgrywają tereny zieleni: parki, zieleńce czy tereny zieleni osiedlowej. Na terenie powiatu sierpeckiego zajmują one powierzchnię 29,7 ha. W skład terenów zielonych powiatu sierpeckiego wchodzą:

· 2 parki spacerowo-wypoczynkowe o powierzchni 7,4 ha:

· miasto Sierpc – 4,5 ha, 

· gmina Rościszewo – 2,9 ha,

·  14 zieleńców o powierzchni 7,8 ha:

· 10 - miasto Sierpc, powierzchnia 4,6 ha,

·   1 - gmina Gozdowo, powierzchnia 1,8 ha, 

· 1 - gmina Mochowo, powierzchnia 0,7 ha,

· 1 - gmina Rościszewo, powierzchnia 0,1 ha, 

· 1 - gmina Zawidz, powierzchnia 0,6 ha,

· tereny zieleni osiedlowej o powierzchni 14,5 ha (miasto Sierpc).

Lasy 

Najbardziej naturalną formacją przyrodniczą, nierozerwalnie związaną z krajobrazem są lasy. Są one naturalnym bogactwem i stanowią niezbędny czynnik równowagi ekologicznej. Od zarania wieków pełniły one różnorakie funkcje, które były zmienne w czasie, lecz zawsze ważne dla rozwoju materialnego i kulturalnego, gdyż wywierały ogromny wpływ na wszystkie dziedziny ludzkiego życia. 

Lasy spełniają szereg ważnych funkcji, do których można zaliczyć m.in. funkcję ochronną (kształtowanie klimatu, regulację obiegu wody, ochronę przed erozją, powodziami) oraz gospodarczą (zdolność do produkcji biomasy). Lasy są dobrem ogólnospołecznym kształtującym jakość życia człowieka. 

Obecnie powierzchnia lasów na terenie powiatu sierpeckiego zajmuje 11 475,2 ha, co odpowiada 13,5% lesistości (zaś ogólna powierzchnia gruntów leśnych w powiecie wynosi  11 618,8 ha). Najbardziej zalesioną gminą w powiecie jest gmina Szczutowo - prawie 25% ogólnej powierzchni gminy, najmniej zaś miasto Sierpc - 2,4%. 

Tabela 13. Leśnictwo na terenie powiatu sierpeckiego w 2008 roku (dane GUS)

	Lp.
	Gmina
	Powierzchnia gruntów leśnych (ha)
	Lasy ogółem (ha)
	Lasy ochronne (ha)
	Lesistość (%)
	Zalesienia ogółem (ha)

	
	
	ogółem
	publiczne ogółem
	prywatne
	
	
	
	

	1.
	Gozdowo
	1168,2
	873,2
	295,0
	1155,4
	0,0
	9,1
	3,0

	2.
	Mochowo
	2187,9
	1231,9
	956,0
	2166,9
	0,0
	15,1
	1,4

	3.
	Rościszewo
	1261,6
	374,6
	887,0
	1253,3
	0,0
	10,9
	6,2

	4.
	m. Sierpc
	44,4
	10,4
	34,0
	44,4
	33,0
	2,4
	0,0

	5.
	Sierpc
	2304,3
	1373,3
	931,0
	2275,9
	0,0
	15,2
	0,9

	6.
	Szczutowo
	2855,5
	2012,5
	843,0
	2808,4
	0,0
	24,9
	1,0

	7.
	Zawidz
	1796,9
	1052,9
	744,0
	1771,0
	0,0
	9,5
	0,0

	Razem
	11618,8
	6928,8
	4690,0
	11475,3
	33,0
	13,5
	12,5


W strukturze własnościowej lasów powiatu sierpeckiego dominują lasy państwowe – 60,4%, w tym 99,6% to lasy pozostające w zarządzie Państwowego Gospodarstwa Leśnego Lasów Państwowych. 

Lasy zazwyczaj występują na terenach o najsłabszych glebach. Ze względu na typy siedliskowe dominuje bór świeży. Głównym gatunkiem lasotwórczym jest sosna zwyczajna              z dębem szypułkowym i bezszypułkowym. 

W 2008 roku z zasobów lasów powiatu sierpeckiego pozyskano 710 m3 drewna (grubizny) pochodzących głównie z lasów prywatnych.

Lasy ochronne

W granicach powiatu sierpeckiego zostały wyodrębnione lasy szczególnie chronione zwane „lasami ochronnymi”. Lasy te zajmują powierzchnię 33 ha. Występują one tylko na terenie miasta Sierpc. 

Za lasy ochronne mogą być uznane lasy, które:

· chronią glebę przed zmywaniem lub wyjałowieniem, powstrzymują usuwanie się ziemi, obrywanie się skał lub lawin, 

· chronią zasoby wód powierzchniowych i podziemnych, regulują stosunki hydrologiczne w zlewni oraz na obszarach wododziałów,

· ograniczają powstawanie lub rozprzestrzenianie się lotnych piasków;

· są trwale uszkodzone na skutek działalności przemysłu,

· stanowią drzewostany nasienne lub ostoje zwierząt i stanowiska roślin podlegających ochronie gatunkowej,

· mają szczególne znaczenie przyrodniczo-naukowe lub dla obronności i bezpieczeństwa Państwa, 

· są położone w granicach administracyjnych miast i w odległości do 10 km od granic administracyjnych miast liczących ponad 50 tys. mieszkańców, w strefach ochronnych wokół sanatoriów i uzdrowisk, w strefie górnej granicy lasów. 

Zalesienia

Prowadząc zalesienia odłogów i ugorów można sukcesywnie powiększać powierzchnie lasów. Na terenie powiatu sierpeckiego możliwości te są dość duże, gdyż grunty tego rodzaju zajmują około 3 070 ha (według PSR w 2002 r.). 

W 2008 roku na terenie powiatu sierpeckiego wykonano zalesienia na 12,5 ha gruntów,                    z czego 84,8% stanowiły zalesienia w lasach prywatnych. Największą powierzchnię zalesień wykonano na terenie gminy Rościszewo – 6,2 ha, najmniej zaś w gminie Sierpc - 0,9 ha. Natomiast na terenie miasta Sierpc i gminy Zawidz nie wykonano żadnych zalesień. 

Zalesienia polegają na zakładaniu upraw leśnych na gruntach pozostających dotychczas poza uprawą leśną tj. na gruntach nieleśnych. Do zalesień gruntów nieleśnych zaliczamy zalesienia na gruntach rolnych nieprzydatnych produkcji rolnej, nieużytkach oraz innych gruntach nadających się do zalesienia i określonych w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego lub decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

Podstawą prac zalesieniowych w Polsce jest „Krajowy Program Zwiększania Lesistości” (KPZL). Głównym celem tego programu jest wzrost lesistości kraju do 30% w 2020 roku                i 33% w roku 2050, zapewnienie optymalnego przestrzenno-czasowego rozmieszczenia zalesień oraz ustalenie priorytetów ekologicznych i gospodarczych instrumentów, a także instrumentów realizacyjnych. 

Stan zdrowotny lasów

Stan zdrowotny lasów jest funkcją czynników biotycznych, abiotycznych                                          i antropogenicznych. Wpływają one na złożony układ ekosystemu leśnego. Za miernik kondycji lasów uznaje się poziom redukcji powierzchni asymilacyjnej drzew (defoliacji koron) w stosunku do drzew zdrowych w danych warunkach siedliskowych i klimatycznych. 

Stan zdrowotny i sanitarny lasów ogólnie został określony jako zadowalający i dobry. Poważniejsze zagrożenia ze strony owadów i grzybów pasożytniczych nie występowały poza lokalnymi przypadkami. 

Poprawa zdrowotności lasów wynika z obniżenia poziomu emisji zanieczyszczeń powietrza oraz zmniejszenia deficytu wodnego w okresie wegetacji. 
2.3. Presje wywierane na środowisko

2.3.1. Presje wywierane na powietrze

Głównym źródłem zanieczyszczenia powietrza jest emisja antropogeniczna pochodząca                                z działalności przemysłowej (emisja punktowa), z sektora bytowego (emisja powierzchniowa) oraz komunikacji (emisja liniowa).

Emisja punktowa to emisja zorganizowana pochodząca z procesów spalania paliw energetycznych (elektrownie, elektrociepłownie, ciepłownie) i technologicznych (zakłady przemysłowe). 

Do największych tego rodzaju emitentów zlokalizowanych na terenie powiatu sierpeckiego należą:

· Carlsberg Polska S.A. Oddział Browar Kasztelan w Sierpcu, gdzie emisja zanieczyszczeń do powietrza pochodzi z kotłowni zakładowej i procesów technologicznych oraz instalacji amoniaku. Praca zakładu odbywa się przez cały rok z różnym obciążeniem. Główne zanieczyszczenia wprowadzane do powietrza to zanieczyszczenia energetycznego spalania paliwa w kotłowni, pył i amoniak z procesów technologicznych;

· Ciepłownia Miejska w Sierpcu – podstawowym źródłem zanieczyszczeń powietrza są kotły do wytwarzania energii cieplnej dla potrzeb grzewczych miasta. Kotły opalane są węglem kamiennym. Źródło pracuje przez cały rok z różnym obciążeniem. Zanieczyszczenia wprowadzane do powietrza to typowe zanieczyszczenia energetyczne          tj. pył, dwutlenek siarki i azotu oraz tlenek węgla.

Emisja powierzchniowa – to emisja pochodząca z dużych obszarów np.: z terenów zabudowy mieszkaniowej ogrzewanej indywidualnie, hałd, składowisk, oczyszczalni ścieków, obszarów użytkowanych rolniczo. Zanieczyszczeniami wprowadzanymi do powietrza są: SO2, NO2,CO, CO2, pył oraz odory.

Do źródeł emisji powierzchniowej na terenie powiatu sierpeckiego zaliczamy:

· osiedla domów jednorodzinnych, głównie w terenach wiejskich opalane węglem kamiennym, a czasem spalanie odpadów,

· składowiska odpadów komunalnych w Gozdach gmina Mochowo i Rachocin gmina Sierpc,

· oczyszczalnie ścieków,

· pylenie podczas stosowania nawozów oraz środków ochrony roślin,

· odory wydzielające się podczas stosowania gnojowicy i osadów ściekowych.

Emisja liniowa to emisja związana z ruchem liniowym. W wyniku spalania paliw w silnikach pojazdów samochodowych wprowadzane są zanieczyszczenia takie jak: SO2, NO2, CO, węglowodory oraz znaczne ilości pyłu, który pochodzi ze ścierania nawierzchni ulic, opon                i klocków hamulcowych. Głównym źródłem emisji komunikacyjnych na terenie powiatu sierpeckiego jest droga krajowa Nr 10.

Wielkość emitowanych do powietrza zanieczyszczeń może być szacowana w oparciu                     o sprawozdawczość Głównego Urzędu Statystycznego lub na podstawie danych z opłat za gospodarcze korzystanie ze środowiska. 

W oparciu o sprawozdawczość Głównego Urzędu Statystycznego, emisja zanieczyszczeń powietrza pochodzących z obszaru powiatu sierpeckiego stanowi około 0,1 % globalnej emisji w województwie mazowieckim.

Tabela 14. Emisja zanieczyszczeń powietrza w powiecie sierpeckim w roku 2007 wg danych GUS.
	Zanieczyszczenie
	Emisja

Mg/rok

	Pył ogółem
	17

	Gazy ogółem
	41 628

	w tym:
	

	dwutlenek siarki
	66

	tlenki azotu
	45

	tlenek węgla
	16

	dwutlenek węgla
	41 501


Oprócz wymienionych zakładów na terenie powiatu znajdują się inne obiekty przemysłowe emitujące zanieczyszczenia do powietrza, zaliczamy do nich między innymi:

· zakłady przemysłu spożywczego:

w tym:

· zakłady mięsne;

· piekarnie;

· zakłady przetwórstwa zboża;

· zakłady komunalne;

· inne zakłady i obiekty.

Większość z wymienionych powyżej zakładów emituje do atmosfery zanieczyszczenia powstające podczas spalania paliw zarówno do celów energetycznych jak i technologicznych, są to więc typowe zanieczyszczenia energetyczne (pyły, dwutlenek siarki, tlenki azotu, tlenki węgla). 

Tabela 15. Wykaz aktualnych pozwoleń na emisję do powietrza wydanych przez              Starostę Sierpeckiego

	Lp.
	Zakład (nazwa i adres)
	Rodzaj posiadanego pozwolenia

	1.
	Carlsberg Polska S.A. Oddział Browar Kasztelan w Sierpcu,

ul. Świętokrzyska 27

09-200 Sierpc
	pozwolenie zintegrowane

	2.
	Przedsiębiorstwo Produkcyjno – Handlowo – Usługowe

„CEGŁOTEX” Jan Kuźniewski

Babiec Piaseczny 45

09-200 Sierpc
	pozwolenie zintegrowane

	3.
	Ciepłownia Sierpc Sp. z o.o.

ul. Przemysłowa 2a

09-200 Sierpc
	pozwolenie na wprowadzanie gazów lub pyłów              do powietrza

	4.
	Przedsiębiorstwo Robót Drogowych w Płocku S.A.

ul. Przemysłowa 30

09-400 Płock
	pozwolenie na wprowadzanie gazów lub pyłów            do powietrza

	5.
	Okręgowa Spółdzielnia Mleczarska w Sierpcu

ul. Żeromskiego 2a

09-200 Sierpc
	pozwolenie zintegrowane


2.3.2. Presje wywierane na wody powierzchniowe i podziemne

Istotnym problemem ekologicznym w województwie mazowieckim jest zanieczyszczenie wód. Następstwem ich degradacji jest ograniczenie możliwości ich użytkowania do celów komunalnych, rekreacyjnych oraz przemysłowych, jak również zagrożenie dla stanu ekosystemów wodnych i od wód zależnych.

2.3.2.1. Zagrożenia dla wód powierzchniowych

Na jakość wód powierzchniowych wpływają uwarunkowania naturalne: warunki klimatyczne, hydrograficzne, tempo przebiegu procesów biohydrochemicznych w wodach (tzw. zdolność samooczyszczania się wód), presje antropogeniczne. W ostatnich latach oddziaływanie źródeł przemysłowych uległo istotnemu ograniczeniu. Poważnym czynnikiem obniżającymi jakość wód w powiecie sierpeckim są:

· emisja ścieków ze źródeł przemysłowych i komunalnych,

· odprowadzanie ścieków nieoczyszczonych lub niedostatecznie oczyszczonych,

· niewystarczające skanalizowanie obszarów zurbanizowanych,

· niewłaściwy sposób postępowania z wodami opadowymi i roztopowymi, 

· zanieczyszczenia obszarowe,

· niewłaściwa gospodarka odpadami.

Z 11 oczyszczalni ścieków położonych w powiecie sierpeckim, do wód powierzchniowych                       w 2008 roku odprowadzono około 1489  dam3  ścieków komunalnych i przemysłowych, 
z czego:

· 20 % stanowiły ścieki przemysłowe,

·  80 % stanowiły ścieki komunalne .

Tabela 16. Gospodarka ściekowa w gminach powiatu sierpeckiego w 2008 roku (źródło: GUS).
	Wyszczególnienie
	Ilość obiektów odprowadzających ścieki komunalne            i przemysłowe
	Ścieki przemysłowe i komunalne wymagające oczyszczenia (dam3)
	Przepustowość oczyszczalni            w (m3/d)
	Ludność obsługiwana przez oczyszczalnie  ścieków (%)
	Wielkość oczyszczalni komunalnych w RLM

	Sierpc- miasto
	2
	1 325,3
	7 312
	91,0
	97 084

	Gozdowo
	2
	42,0
	400
	16,5
	2 870

	Mochowo
	1
	18,2
	100
	17,8
	2 000

	Rościszewo
	1
	2,8
	0
	0
	0

	Sierpc - gmina
	3
	26,3
	191
	8,5
	980

	Szczutowo
	1
	36,7
	200
	43,0
	1 200

	Zawidz
	1
	46,0
	250
	13,1
	1 794

	Powiat Sierpc
	11
	1 489,0
	8 453,0
	43,6
	105 828


Z ogólnej ilości emitowanych w powiecie sierpeckim ścieków ponad 80 % stanowią ścieki komunalne odprowadzane do rzeki Sierpienicy przez Miejskie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej „EMPEGEK” w Sierpcu. Zakład odprowadza do Sierpienicy ścieki socjalno– bytowe z obiektów mieszkalnych i usługowych oraz ścieki technologiczne z głównych zakładów zlokalizowanych w mieście: m.in. z Carlsberg Polska SA, Zakład Przetwórstwa Mięsa Olewnik. Udział ścieków przemysłowych z Sierpca wynosi ponad 20 % ogółu odprowadzanych ścieków komunalnych z miasta. Zakład znalazł się na liście aglomeracji 
„Krajowego Programu Oczyszczania Ścieków Komunalnych”. W ramach programu wykonano modernizację i rozbudowę oczyszczalni. Jest to oczyszczalnia biologiczna 
z podwyższonym usuwaniem biogenów. Obecnie oczyszczalnia pracuje dobrze i nie stwierdza się przekroczeń w stosunku do obowiązującego pozwolenia wodnoprawnego. Ścieki przemysłowe odprowadzane są również z Okręgowej Spółdzielni Mleczarskiej 
w Sierpcu. Ścieki oczyszczone biologicznie z zakładu nie stanowią aktualnie większego zagrożenia dla wód, bowiem mają niższe stężenia od warunków ustalonych w pozwoleniu wodnoprawnym i w cytowanym wcześniej rozporządzeniu.
Pozostałe zakłady odprowadzające ścieki do wód powierzchniowych nie stanowią większego zagrożenia dla środowiska wodnego, bowiem emitują ścieki w małych ilościach (najwyżej do około 100 m3/dobę). Przepustowość tych oczyszczalni jest znacznie większa niż doprowadzane ścieki. Przyczyną niedociążenia oczyszczalni jest zbyt krótka sieć kanalizacyjna. W grudniu 2008 roku oddano do eksploatacji biologiczną oczyszczalnię ścieków w Rościszewie o przepustowości 200 m3/dobę. Na początek do oczyszczalni podłączono gospodarstwa domowe z terenu Rościszewa.
Tabela 17. Oczyszczalnie ścieków w powiecie sierpeckim

	Właściciel oczyszczalni
	Przepustowość

oczyszczalni

m3/dobę
	Ilość oczyszczanych ścieków

m3/dobę
	Odbiornik ścieków

	Miejskie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej „EMPEGEK” w Sierpcu

	5510
	4009
	Sierpienica

	Okręgowa Spółdzielnia Mleczarska w Sierpcu

	900
	731
	Sierpienica

	Urząd Gminy w Gozdowie – oczyszczalnia                      w Gozdowie

	200
	101
	Rów - Wierzbica

	Urząd Gminy w Gozdowie – oczyszczalnia                     w Lelicach,

	200
	16,5
	Rów

	Urząd Gminy w Mochowie – oczyszczalnia                      w Cieślinie
	100
	49,8
	Rów – Skrwa

	Urząd Gminy w Szczutowie – oczyszczalnia                   w Bliżnie,

	200
	100,5
	rów

	Urząd Gminy  w Zawidzu – oczyszczalnia                     w Zawidzu

	250
	126,0
	Rów - Raciążnica

	Urząd Gminy  w Rościszewie – oczyszczalnia                w Rościszewie
	200
	2,7
	Kanał Pszczele

	Zespół Szkół Rolniczych w Studzieńcu – oczyszczalnia w Studzieńcu
	100
	30
	Skrwa Prawa

	Urząd Gminy w Sierpcu – oczyszczalnia                         w Dziembakowie
	46
	22
	Rów - Sierpienica

	Urząd Gminy w Sierpcu – oczyszczalnia                         w Miłobędzynie
	45
	7,1
	Rów


Oprócz ścieków odprowadzanych zorganizowanymi systemami kanalizacyjnymi, duże znaczenie dla zanieczyszczenia wód powierzchniowych ma nieuregulowana gospodarka ściekowa w wiejskich jednostkach osadniczych. Rosnąca ilość przyłączy wodociągowych, poprawiająca zdecydowanie warunki sanitarne gospodarstw rolnych, sprzyja jednocześnie powstawaniu znacznie większych ilościach ścieków bytowo-socjalnych i z hodowli zwierząt. W związku z małym stopniem skanalizowania wsi, znacznie odbiegającym od ich zwodociągowania (tabela 18), ścieki są gromadzone najczęściej w zbiornikach bezodpływowych, które w dużej części są nieszczelne, a w krańcowych sytuacjach nie posiadają dna. Ścieki bytowe z tych zbiorników niejednokrotnie wywożone są na pola, do lasu albo do cieków wodnych wyczerpując ich zdolność do samooczyszczania.
Tabela 18. Długość sieci kanalizacyjnej i wodociągowej w gminach powiatu sierpeckiego 
(wg danych GUS za 2008 r.)

	Wyszczególnienie
	Długość sieci wodociągowej (km)
	Długość sieci kanalizacyjnej (km)

	Sierpc - miasto
	70,6
	26,5

	Gozdowo
	168,9
	19,3

	Mochowo
	211,5
	10,4

	Rościszewo
	126,1
	3,4

	Sierpc
	228,0
	2,6

	Szczutowo
	141,7
	22,1

	Zawidz
	235,6
	11,1

	Powiat Sierpc
	1182,8
	92,0


Poważnym zanieczyszczeniem wód powierzchniowych w powiecie sierpeckim są również zanieczyszczenia obszarowe. Są one odprowadzane do wód w sposób niezorganizowany, trudny do określenia pomiarowego. Głównym źródłem tych zanieczyszczeń są mineralne 
i organiczne nawozy stosowane pod uprawy oraz chemiczna ochrona roślin. Transport tych substancji z terenu zlewni odbywa się przez wody roztopowe, opadowe i infiltracyjne na całej długości rzek. Przyczyną potęgującą to zjawisko w powiecie sierpeckim, głównie w gminach położonych w jego południowo – wschodniej i wschodniej części, jest niekorzystna struktura użytkowania terenu, a zwłaszcza bardzo niski wskaźnik lesistości tego terenu. Powyższy zespół zagrożeń doprowadza do nadmiernego wzbogacenia wód w substancje biogenne. Przeżyźnienie wód powoduje nadmierny rozwój organizmów, a ich masowy rozkład obniża parametry biochemiczne wód. Stały dopływ ścieków powoduje degradację wód powierzchniowych już w odcinkach źródłowych.

Niebagatelny wpływ na jakość wód powierzchniowych mają wody opadowe pochodzące 
z powierzchni szczelnych terenów przemysłowych, składowych, baz transportowych, portów lotniczych, centrów miast, dróg, parkingów, a także z obiektów magazynowych i dystrybucji paliw. 

Wody te przed wprowadzeniem do odbiorników powinny być podczyszczane 
w piaskownikach i separatorach. Niewłaściwa praca tych urządzeń lub ich brak powodują przedostawanie się zanieczyszczeń do odbiorników. Istotnym problemem jest również brak ujęcia wód opadowych w systemy kanalizacyjne i ich spływ powierzchniowy do wód i do ziemi. Zdarzają się przypadki wprowadzania ścieków bytowych do sieci kanalizacyjnej wód opadowych oraz sytuacje odwrotne.

Duże znaczenie dla poprawy jakości wód powierzchniowych w powiecie sierpeckim ma właściwie prowadzona gospodarka odpadami. Składowanie odpadów powinno odbywać się       w sposób kontrolowany w przygotowanych do tego odpowiednich miejscach tak aby sposób ich unieszkodliwiania miał jak najmniejszy wpływ na środowisko.

Duży problem w zakresie gospodarki odpadami stanowią dzikie wysypiska. Odpady tam gromadzone pochodzą często z gospodarstw domowych i zawierają w swym składzie odpady niebezpieczne. Wymywane z odpadów zanieczyszczenia dostają się bezpośrednio do wód lub spływają z powierzchni zanieczyszczonych. 

Istotnym zagrożeniem dla zasobów wód są melioracje. Niewłaściwa eksploatacja urządzeń melioracyjnych jest główną przyczyną pogłębiania się deficytu wody. Jednostronne zabiegi odwadniające prowadzą do uszczuplenia wód dyspozycyjnych w okresie suszy na dużych obszarach. W wyniku postępującego przesuszania i przyśpieszonego odpływu, poziom wód gruntowych ulega obniżeniu.

Na terenie powiatu sierpeckiego znajdują się melioracje podstawowe i szczegółowe. Za utrzymanie melioracji podstawowych odpowiada WZMiUW, a za szczegółowe właściciele gruntów odnoszący korzyści najczęściej zrzeszeni w spółkach wodnych.

M E L I O R A C J E  W O D N E   S Z C Z E G Ó Ł O W E

na terenie powiatu sierpeckiego

          gm.  Gozdowo    5 446 ha , stopień  zapotrzeb. potrzeb melioracyjnych  85,3 %

gm. Mochowo   7 255 ha,                                -  // -                                  85,5 %

gm. Rościszewo 4 941 ha,                                 - // -                                   91,5%

gm. Sierpc         5 310 ha,                                 - // -                                   80,0%

gm. Szczutowo  2 906 ha,                                 - // -                                   99,0%

gm. Zawidz     10 937 ha,                                 - // -                                   97,7%

Ogółem pow. zmeliorowana :     36 795 ha

Tabela 19. Kanały i budowle wodne na terenie powiatu sierpeckiego zaliczane do istotnych dla regulacji stosunków wodnych na potrzeby rolnictwa

	Lp.
	Nazwa cieku
	Km cieku
	Nazwa

budowli
	Miejscowość
	Gmina
	Max. poziom

piętrzenia

m n.p.m.
	Wysokość

piętrzenia
	Światło 

budowli

B-m
	Długość

cofki

km
	Powierzchnia

nawodnień

ha
	Rok

budowy

	1.
	Kanał Stropkowo
	1+100
	Zastawka

Prostokątna
	Stropkowo
	Zawidz
	114,10
	1,20
	1,50
	1,550
	16
	1974

	2.
	Rzeka Skrwa
	100+100
	Jaz

prostokątny
	Dziki Bór
	Szczutowo
	114,60
	1,20
	3,75
	1,250
	100
	1955

	3.
	Kanał Pszczele
	0+420
	Zast. żelb. Typ Z-4-4
	Borowo
	Rościszewo
	111,32
	1,20
	1,50
	1,900
	20
	1990

	4.
	Kanał Pszczele
	2+320
	Przepusto-

zastawka
	Zamość
	Rościszewo
	112,09
	1,20
	3x1,50
	1,880
	60
	1990

	5.
	Kanał Pszczele
	4+200
	Przepusto-

zastawka
	Zamość
	Rościszewo
	112,83
	1,20
	3x1,50
	1.290
	15
	1990

	6.
	Kanał Pszczele
	5+400
	Przepusto-

zastawka
	Rościszewo
	Rościszewo
	113,40
	1,30
	2x1,20
	1,730
	17
	1990

	7.
	Kanał Pszczele
	7+220
	Przepusto-

zastawka
	Rościszewo
	Rościszewo
	114,10
	1,10
	1,0 i 0,8
	1,272
	20
	1993

	8.
	Kanał Pszczele
	8+492
	Przepusto-

zastawka
	Rościszewo
	Rościszewo
	114,85
	1,20
	1,20
	1,080
	10
	1993

	9.
	Ciek Piastowo
	5+560
	Zast. żelb. Typ Z-4-4
	Piastowo
	Sierpc
	109,72
	1,20
	1,50
	0,420
	15
	1993

	10.
	Ciek Piastowo
	5+980
	Zast. żelb. Typ Z-4-4
	Piastowo
	Sierpc
	110,82
	1,20
	1,50
	0,370
	5
	1993

	11
	Rzeka Sierpienica
	28+250
	Jaz kozlowy
	Majki Duże
	Zawidz
	116,95
	1,60
	3,00
	1,900
	30
	1978

	12
	Rzeka Sierpienica
	32+040
	Jaz kozlowy
	Gutowo Górki
	Zawidz
	119,58
	1,80
	4,50
	2,100
	60
	1994

	13
	Rzeka Raciążnica
	47+400
	Jaz kozlowy
	Żabowo
	Zawidz
	110,70
	1,40
	1,40
	4,000
	20
	1974

	14
	Struga Gójsk Narty
	9+100
	Zastawka

trapezowa
	Całownia
	Szczutowo
	115,37
	1,20
	2,00
	1,650
	16
	1974

	15
	Struga Gójsk Narty
	12+320
	Zastawka

prostokątna
	Łazy
	Szczutowo
	118,02
	1,10
	1,50
	0,480
	5
	1974

	16
	Struga Gójsk Narty
	12+800
	Zastawka

prostokątna
	Podlesie
	Szczutowo
	118,80
	1,40
	2,00
	2,470
	25
	1974

	17
	Struga Gójsk Narty
	15+270
	Przepusto-

zastawka
	Podlesie
	Szczutowo
	119,80
	1,00
	2x1,0
	1,000
	10
	1974


Dane WZMiUW o/Płock

Tabela 20. Gospodarka ściekowa w gminach powiatu sierpeckiego w 2007 roku (źródło: GUS).
	Wyszczególnienie
	Ilość obiektów odprowadzających ścieki komunalne i przemysłowe
	Ścieki przemysłowe                i komunalne wymagające oczyszczenia (dam3)
	Oczyszczane razem (dam3)
	Przepustowość oczyszczalni                        w (m3/d)
	Ludność obsługiwana przez oczyszczalnie  ścieków (%)
	Wielkość oczyszczalni komunalnych w RLM

	Sierpc- miasto
	2
	1 292,2
	1 290,0
	7 312
	92,0
	97 084

	Gozdowo
	2
	42,9
	38,0
	400
	28,8
	2 870

	Mochowo
	1
	19,6
	19,6
	100
	17,6
	2 000

	Rościszewo
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Sierpc - gmina
	3
	26,3
	25,0
	191
	18,4
	980

	Szczutowo
	1
	38,6
	34,0
	200
	40,3
	1 200

	Zawidz
	1
	45,0
	45,0
	250
	12,7
	1 794

	Powiat Sierpc
	10
	1 464,6
	1 452,0
	8 453,0
	42,8
	105 828


2.3.2.2. Zagrożenia dla wód podziemnych

Zanieczyszczenie wód podziemnych w największym stopniu zależy od głębokości zalegania oraz izolacji poziomu wodonośnego od powierzchni terenu oraz od lokalizacji potencjalnych źródeł zanieczyszczeń. Najbardziej zagrożone w powiecie sierpeckim, podobnie jak w całym kraju, są wody gruntowe w obrębie czwartorzędowego poziomu wodonośnego. Dobre właściwości filtracyjne skał słabo izolujących poziom wodonośny stwarzają warunki do migracji zanieczyszczeń z powierzchni terenu. Wody wgłębne, lepiej izolowane od powierzchni, charakteryzują się dobrą jakością. Zanieczyszczenie wód podziemnych może mieć charakter nieodwracalny, dlatego też ich ochrona ma znaczenie priorytetowe.

Głównymi, potencjalnymi źródłami zagrożeń dla jakości wód podziemnych w powiecie sierpeckim są:

· zanieczyszczenia obszarowe, których podstawowym źródłem jest rolnictwo (niewłaściwe stosowanie gnojowicy, nawozów sztucznych, środków ochrony roślin),

· nieprawidłowe metody pozbywania się ścieków (rozsączkowanie nie oczyszczonych ścieków w gruncie lub świadome zakładanie nieszczelnych szamb),

· składowiska odpadów,

· działalność gospodarcza (stacje paliw, magazyny środków chemicznych),

· awarie przemysłowe.

Polska zaliczana jest do krajów o ubogich zasobach wodnych. Wielkość zasobów wód powierzchniowych jest zmienna, zarówno w skali roku, jak i wielolecia. Niskie parametry retencjonowania wezbrań utrudniają zagospodarowanie wód powierzchniowych. Podstawowy wpływ na stan zasobów wodnych ma ich pobór i wykorzystanie do odprowadzania ścieków.

Duży wpływ na stan zasobów wodnych odgrywa wielkość zużycia wody. 

Zużycie wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludności w powiecie sierpeckim                      w 2008 roku wyniosło 4 827 hm3. Struktura wykorzystania pobieranej wody przedstawia się następująco:

· przemysł – 1019 dam3 (21,1%)

· eksploatację sieci wodociągowej zużyto - 2184 dam3 (45,3 %),

· rolnictwo i leśnictwo -1 624 dam3 (33,6)

Do celów przemysłowych i zaopatrzenia ludności pobierana jest tylko woda podziemna. Wody powierzchniowe wykorzystywane są na potrzeby rolnictwa i leśnictwa. Należy w tym miejscu zaznaczyć, że wody przeznaczone na cele przemysłowe prawie w całości wykorzystywane są w przemyśle spożywczym np. Carlsberg Polska SA, Zakład Przetwórstwa Mięsa Olewnik. 

Tabela 21. Gospodarka wodna w gminach powiatu sierpeckiego w 2008 r. (wg GUS)

	Wyszczególnienie
	Woda dostarczana gospodarstwom domowym (dam3)
	Długość sieci wodociągowej (km)
	Korzystający                     z instalacji w % ogółu ludności
	Zużycie wody 

m3/mieszkańca

	Sierpc - miasto
	609,0
	70,6
	93,5
	32,47

	Gozdowo
	206,3
	168,9
	77,7
	38,4

	Mochowo
	152,6
	211,5
	84,8
	33,5

	Rościszewo
	157,3
	126,1
	62,4
	31,3

	Sierpc-gmina
	213,7
	228,0
	75,4
	30,3

	Szczutowo
	133,9
	141,7
	81,3
	26,3

	Zawidz
	371,0
	235,6
	87,6
	46,8

	Powiat Sierpc
	1839,6
	1182,8
	84,1
	32,6


2.3.3. Odpady

Wytwarzane w wyniku działalności gospodarczej oraz w związku z bytowaniem człowieka odpady są jedną z najistotniejszych przyczyn zagrożenia środowiska wpływając negatywnie niemal na wszystkie jego komponenty. 

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 roku o odpadach (tekst jednolity Dz. U. z 2007 nr 39,               poz. 251, z późn. zm.) definiuje odpady jako każdą substancję lub przedmiot należący do jednej z kategorii, określonych w załączniku nr 1 do ustawy, których posiadacz pozbywa się, zamierza pozbyć się lub do ich pozbycia się jest obowiązany. 

Zgodnie z rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 27 września 2001 roku w sprawie katalogu odpadów (Dz. U. z 2001 nr 112, poz. 1206) odpady w zależności od źródła ich powstania dzieli się na:

·  odpady z sektora gospodarczego, zwane odpadami przemysłowymi (grupy od 01 do 19),

·  odpady komunalne łącznie z frakcjami gromadzonymi selektywnie (grupa 20). 

Odpady komunalne

Na terenie powiatu sierpeckiego w 2008 r. zebrano łącznie około 280 Mg zmieszanych odpadów komunalnych. Największa ilość odpadów zebrano w mieście Sierpcu, natomiast najmniejszą ich ilość w gminie Rościszewo. 

Tabela 22. Ilość zmieszanych odpadów komunalnych w gminach powiatu sierpeckiego zebranych w 2008 r. wg danych z ankiet gmin

	Powiat/Gminy
	Ludność
	Odpady

	
	
	Ogółem

(Mg)


	Ilość na 1

mieszkańca

(kg)
	Zebranych selektywnie

Mg

	Powiat sierpecki
	53371
	0
	207
	280,034

	Miasto Sierpc
	18671
	7040,0
	377
	136,5

	Gmina Sierpc
	7076
	565,1
	136
	67,4

	Gmina Rościszewo
	4156
	235,8
	57
	147,6

	Gmina Szczutowo
	4408
	172,1
	39
	7,2

	Gmina Gozdowo 
	6002
	563,54
	94
	

	Gmina Zawidz
	6891
	205
	30
	0

	Gmina Mochowo
	6167
	499,1
	80
	23,8

	
	
	
	
	


Niesegregowane odpady komunalne były w całości unieszkodliwiane na składowiskach odpadów innych niż niebezpieczne i obojętne w miejscowościach Rachocin gmina Sierpc, Gozdy gmina Mochowo oraz w Kobiernicach powiat płocki.

W prawie wszystkich gminach powiatu sierpeckiego (z wyjątkiem gminy Zawidz) prowadzona jest selektywna zbiórka odpadów komunalnych w systemie workowym lub pojemnikowym. Ilość odpadów zebranych selektywnie stanowiła jedynie 2,5% wszystkich zebranych odpadów komunalnych.

Tylko 2 gminy objęły 100% mieszkańców zorganizowanym systemem zbierania odpadów komunalnych. Pozostałe gminy nie wdrożyły w pełni systemu zbiórki odpadów, a stan realizacji założonego celu jest bardzo zróżnicowany (od 50% – 95%).

Odpady przemysłowe

Na terenie powiatu sierpeckiego głównymi wytwórcami odpadów przemysłowych jest Kasztelan Browar Sierpc S.A. – producent napojów alkoholowych oraz Cargill Polska S.A – producent pasz, Zakład Przetwórstwa Mięsnego „OLEWNIK” W. Olewnik Sp.j. – producent wyrobów mięsnych, Okręgowa Spółdzielnia Mleczarska – producent wyrobów mleczarskich.

Według bazy WSO łącznie w 2008 r. na terenie powiatu sierpeckiego wytworzono 
27 600 Mg odpadów przemysłowych.
Na terenie powiatu sierpeckiego funkcjonują 2 składowiska odpadów innych niż niebezpieczne i obojętne (składowiska komunalne) w Rachocinie gm. Sierpc oraz w Gozdach gm. Mochowo. Składowisko odpadów w Gozdach gm. Mochowo spełnia wymagania ochrony środowiska i będzie funkcjonowało do 2012 r. Dla składowiska nie jest wymagane pozwolenie zintegrowane.

Składowisko odpadów w Rachocinie zostanie rozbudowane. Do końca 2008 r. zakończony będzie I etap rozbudowy Zakładu polegający na:

· budowie kwatery do składowania odpadów azbestowych, 

· rozbudowie i modernizacji infrastruktury składowiska (przebudowa systemu odcieków, przebudowa wagi, zbiornika wód deszczowych, brodzika dezyfekcyjnego).

W II etapie planuje się budowę sortowni odpadów o wydajności 
22 000 Mg/rok oraz 2 kwater odpadów inertnych o łącznej pojemności geometrycznej 
68 100 m3.

 Ponadto na terenie powiatu funkcjonują 2 stacje demontażu pojazdów oraz 7 firm zajmujących się odzyskiem odpadów przemysłowych.

Na terenie powiatu sierpeckiego zbieraniem odpadów komunalnych zajmują się następujące firmy:

1. Miejskie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej „EMPEGIEK” w Sierpcu                Sp. z o.o., ul. Konstytucji 3-go Maja 48,09-200 Sierpc

2. SITA” PGK Sp. z o.o. w Płocku

3. Przedsiębiorstwo Usługowo-Handlowe „SO” w Nowym Miszewie, gm. Bodzanów
4. ”REMONDIS” Sp. z o.o. w Płocku

W gminie brak jest systemu zbierania odpadów bidegradowanych, niebezpiecznych wysegregowanych z odpadów komunalnych oraz odpadów budowlanych. Nie udało się stworzyć międzygminnego systemu segregacji, kompostowania i unieszkodliwiania odpadów komunalnych. Nadal na składowiska odpadów trafiają odpady niebezpieczne. 
Informacje zawarte w bazie danych są niewystarczające. Ilość odpadów, które powstają                  w prywatnych gabinetach lekarskich, stomatologicznych i weterynaryjnych jest znacznie wyższa i kształtuje się na poziomie około 80 Mg/rok.
W bazie brak jest informacji o wytwarzanych odpadach weterynaryjnych. Nadal niewłaściwie działa system kontroli i ewidencji odpadów powstających w lecznicach zwierząt. 

Odpady padłych zwierząt przekazywane są uprawnionym odbiorcom odpadów na podstawie zawartych umów.

Odpady medyczne unieszkodliwiane są głównie termicznie.

Szczegółowe dane dotyczące sytuacji w zakresie gospodarce odpadami i zadań dla powiatu sierpeckiego znajdują się w „Plan gospodarki odpadami dla powiatu sierpeckiego na lata 2009-2012 z uwzględnieniem lat 2013-2016 (aktualizacja)”.
2.3.4. Hałas

Hałas jest zanieczyszczeniem środowiska charakteryzującym się mnogością źródeł 
i powszechnością występowania. Ze względu na środowisko występowania możemy dokonać podziału hałasu na trzy podstawowe grupy:

· hałas w przemyśle (przemysłowy),

· hałas w pomieszczeniach mieszkalnych, użyteczności publicznej i terenach wypoczynkowych (komunalny),

· hałas od środków transportu (komunikacyjny).

Źródła hałasu ze względu na obszar ich występowania można sklasyfikować w dwóch grupach:

· źródła pojedyncze np. środki komunikacji, transportu i produkcji w obiektach i na zewnątrz,

· źródła zgrupowane na określonej przestrzeni np. drogi lotniska, dworce, zajezdnie, stacje rozrządowe, obiekty przemysłowe, rozrywkowe, sportowe. 

Dominujący wpływ na klimat akustyczny środowiska ma hałas komunikacyjny. Istotną rolę    w kształtowaniu hałasu komunikacyjnego odgrywa: natężenie ruchu pojazdów, ich moc akustyczna oraz rodzaj, stan i układ dróg. 

Poziomy dźwięku, których źródłem są środki komunikacji drogowej i kolejowej wynoszą od 75 do 105 dB. Na terenie powiatu sierpeckiego znajduje się łącznie 487,9 km dróg                          o nawierzchni twardej. Najbardziej uciążliwym akustycznie szlakiem komunikacyjnym jest droga krajowa Nr 10.

Ważnymi czynnikami wpływającymi również na klimat akustyczny wokół szlaków komunikacyjnych jest zagospodarowanie otoczenia oraz zastosowane rozwiązania techniczne i budowlane. Duży wpływ na systematyczny wzrost uciążliwości hałasowej ma wpływ wzrastająca ilość samochodów i to dotyczy również powiatu sierpeckiego. Bardzo często są to pojazdy stare, przywożone z krajów Wspólnoty Europejskiej, przestarzałe technologicznie   i o złym stanie technicznym. 

Ważnym źródłem kształtującym klimat akustyczny jest hałas kolejowy, chociaż zasięg jego oddziaływania jest znacznie mniejszy niż dróg, na których poruszają się pojazdy kołowe. Obecna sytuacja kolei wpływa w dwojaki sposób na emisję hałasu do środowiska. Nastąpił spadek liczby połączeń kolejowych, co spowodowało zmniejszenie emisji hałasu. Jednak ciągi komunikacji kolejowej oraz pojazdy szynowe wymagają modernizacji i wymiany, a to powoduje zwiększony hałas zarówno od linii kolejowych jak i od samych pojazdów. 

Kolejnym istotnym źródłem hałasu, które wpływa na kształtowanie lokalnego klimatu akustycznego jest hałas przemysłowy. 

Poziomy hałasów przemysłowych kształtują się w sposób indywidualny dla każdego obiektu  i zależą od zbioru maszyn i urządzeń hałasotwórczych, izolacyjności obudowy hal przemysłowych oraz prowadzonego procesu technologicznego.

Głównymi źródłami hałasu przemysłowego występującymi na terenie powiatu sierpeckiego, posiadającymi ustalony w pozwoleniu zintegrowanym dopuszczalny poziom hałasu przenikający do środowiska i kontrolowanymi przez WIOŚ są:

· Carlsberg Polska S.A. Oddział Browar Kasztelan w Sierpcu, gdzie źródłami hałasu są: wieża operacyjna z wentylatorami i urządzeniami do wstępnej obróbki zboża, linia rozlewcza, maszynownia, rurociągi, sprężarki, kotłownia. 

· Okręgowa Spółdzielnia Mleczarska w Sierpcu, w której zainstalowane są następujące urządzenie wytwarzające hałas: wentylator kotłowni, operatorownia, oczyszczalnia ścieków.

Na podstawie przeprowadzonych pomiarów można przykładowo podać, że przeciętny poziom emisji dźwięku dla niektórych urządzeń hałasotwórczych wynosi:

· sprężarki - od 72 do 98 dB,

· pompownie - od 61 do 80 dB,

· wentylatory - od 62 do 95 dB,

· skraplacze - od 67 do 73 dB,

· kotłownie - od 66 do 82 dB.

Istotnym jest fakt zwiększenia się liczby obiektów o charakterze usługowym i handlowym lokalizowanych w pobliżu zabudowy mieszkaniowej i jednocześnie stwarzających wysoką uciążliwość akustyczną dla mieszkańców.

Zakłady przemysłowe i warsztaty usługowe są źródłami hałasu o ograniczonym zasięgu oddziaływania, wpływają one na warunki klimatu akustycznego, jednakże wpływ ten ma charakter lokalny. Takie stacjonarne źródła hałasu mogą jednak powodować uciążliwości dla osób zamieszkujących w ich najbliższym sąsiedztwie i podlegają ciągłej presji tego zjawiska.

2.3.5. Poważne awarie

Pod pojęciem poważnych awarii rozumiemy zdarzenia, w szczególności emisję, pożar lub eksplozję, powstałe w trakcie procesu przemysłowego, magazynowania lub transportu,                  w których występuje jedna lub więcej niebezpiecznych substancji, prowadzące do natychmiastowego zagrożenia życia lub zdrowia ludzi lub środowiska lub powstania takiego zagrożenia z opóźnieniem. 

Potencjalne zagrożenia wystąpieniem awarii stwarzają:

· transport materiałów i substancji niebezpiecznych głównie na drogach krajowych, wojewódzkich i powiatowych,

· magazynowanie materiałów i substancji niebezpiecznych.

Potencjalnym źródłem poważnych awarii na terenie powiatu sierpeckiego mogą być nawierty rurociągów transportujących substancje niebezpieczne. Przez teren gmin Gozdowo, Sierpc 
i Szczutowo przebiega rurociąg dostarczający ropę naftową z Płocka do Gdańska. Rurociąg zlokalizowany jest w pobliżu następujących miejscowości: Rycharcice Wielkie, Gozdowo, Kolonia Przybyszewo, Kurówko, Budy Miłobędzkie, Podwierzbie, Osówka, Mościska, Grabal. Jest położony pod 5-cioma drogami publicznymi i 2 torami kolejowymi.

Na terenie powiatu zlokalizowane są 3 stacje zasuw, które są zamykane i otwierane elektrycznie ze sterowaniem miejscowym lub zdalnym przez Dyspozytora PERN Płock.

Przez teren powiatu sierpeckiego przebiega także gazociąg Jamał-Europa Zachodnia                          o średnicy 1400 mm; łączna długość nitki gazociągu przebiegającego przez teren powiatu wynosi 33,9 km. Na terenie powiatu znajduje się jeden zespół zaporowo-upustowy.

Rurociąg ten w 5 miejscach przekracza cieki wodne, w 14 miejscach krzyżuje się z drogami, w 2 miejscach – z torami PKP, a w 1 miejscu z ropociągiem „POMORSKIM”. 

Na terenie powiatu zlokalizowany jest również rurociąg prowadzący benzynę i olej do Małej Wsi k/Bydgoszczy.

Ponadto przez gminy Zawidz, Sierpc i miasto Sierpc biegnie rurociąg gazu ziemnego, ze stacją redukcyjną w Borkowie Kościelnym oraz w Browarze w Sierpcu. Odgałęzienia stanowi gazociąg o mniejszym przekroju, który przebiega przez gminy Mochowo i Gozdowo.                      W obydwu tych miejscowościach znajdują się stacje redukcyjne oraz występuje największe skupisko odbiorców indywidualnych.

Zgodnie z rozporządzeniem Ministra Gospodarki z dn. 9 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajów i ilości substancji niebezpiecznych, których znajdowanie się w zakładzie decyduje                           o zaliczeniu go do zakładów o zwiększonym ryzyku  albo zakładu o dużym ryzyku wystąpienia poważnych awarii przemysłowych (Dz.U.58 poz.533 ze zmianami) na terenie powiatu  sierpeckiego nie zlokalizowano  zakładów zaliczanych do zakładów o zwiększonym lub dużym ryzyku wystąpienia poważnych awarii przemysłowych.

Duże nagromadzenie amoniaku jako czynnika chłodniczego znajduje się w Kasztelan Browar Sierpc S.A w Sierpcu przy ul. Świętokrzyskiej 27 oraz w Okręgowej Spółdzielni Mleczarskiej w Sierpcu przy ul. Żeromskiego.

Drogami: krajową, wojewódzkimi i transportem kolejowym przewożone są substancje niebezpieczne, co w przypadku wystąpienia wypadków drogowych może spowodować zanieczyszczenie środowiska oraz zagrożenie dla ludzi.
2.3.6. Gospodarka energią

Globalne problemy ekologiczne świata – niekorzystne i zbyt szybkie zmiany klimatu, zakwaszenie opadów atmosferycznych oraz degradacja chemiczna gleb związane są ze wzrostem emisji dwutlenku węgla, dwutlenku siarki, tlenków azotu. Głównym antropogenicznym źródłem emisji tych gazów jest spalanie paliw, głównie dla celów energetycznych. Poziom zużycia energii jest stymulowany przez przemysł i gospodarstwa domowe. Relatywnie wysoki udział Polski w emisji gazów cieplarnianych ma swoje źródło            w strukturze wykorzystywanych nośników energii. Mimo, że w ostatnich latach uległa ona istotnej poprawie, to jednak wciąż jeszcze dominującym pierwotnym źródłem energii jest węgiel kamienny. 

Biorąc pod uwagę niepokojące informacje naukowców na temat zmian klimatu, ważne jest, aby podejmować działania mające na celu zwiększenie efektywności wykorzystywania surowców energetycznych, głównie poprzez zmniejszenie energochłonności procesów produkcyjnych, zmianę struktury zużywanych paliw i przyjazne środowisku zachowanie konsumenckie (poprawa efektywności energetycznej, stosowanie źródeł energii przyjaznych środowisku). Pożądany jest także wzrost produkcji energii ze źródeł odnawialnych oraz bezemisyjnych.

Problemy te charakterystyczne są także dla powiatu sierpeckiego. Nakłada się na nie jeszcze problem emisji zanieczyszczeń z procesów spalania w sektorze komunalno–bytowym, gdzie głównie ze względu na wysokie ceny oleju opałowego i brak dostępności w wielu gminach do sieci gazowych, w ogrzewaniu przeważa jako paliwo węgiel kamienny.  W efekcie w sezonie grzewczym następuje wzrost emisji pyłowo–gazowej na terenach zabudowy zagrodowej                 i mieszkaniowej nie podłączonej do ogólnych systemów ciepłowniczych, między innymi także ze względu na rozproszony system osadniczy.

Sporą wagę przywiązuje się do technologii energooszczędnych w przemyśle i sektorze komunalnym. Dotyczy to nowoczesnych technologii produkcyjnych, w budownictwie                   i gospodarce komunalnej. Coraz bardziej popularna staje się termomodernizacja budynków wykonanych w latach poprzednich.

Obecnie na terenie powiatu sierpeckiego dominują indywidualne kotłownie opalane węglem. Występują także kotłownie opalane olejem opałowym, gazem propan – butan i gazem ziemnym. 

Tabela 23. Gazyfikacja w powiecie sierpeckim w 2007 r. (dane GUS)

	Sieć gazowa

	długość czynnej sieci ogółem w m
	m
	120 909
	

	długość czynnej sieci przesyłowej w m
	m
	71 128
	

	długość czynnej sieci rozdzielczej w m
	m
	49 781
	

	czynne połączenia do budynków
	szt
	579
	

	odbiorcy gazu
	gosp.dom.
	385
	

	odbiorcy gazu ogrzewający mieszkania gazem
	gosp.dom.
	196
	

	odbiorcy gazu w miastach
	gosp.dom.
	254
	

	zużycie gazu w tys. m3
	tys.m3
	432,20
	

	zużycie gazu na ogrzewanie mieszkań w tys. m3
	tys.m3
	383,0
	

	ludność korzystająca z sieci gazowej
	osoba
	599
	


Na terenie powiatu sierpeckiego występują dość dogodne warunki do produkcji energii cieplnej z wykorzystaniem promieniowania słonecznego przez kolektory cieczowe lub próżniowe. Kolektory słoneczne mogą być wykorzystywane do podgrzewania wody                       i powietrza w domkach jednorodzinnych i gospodarstwach rolnych. 

Teren powiatu posiada duże obszary upraw rolnych i hodowli, które są potencjalnym źródłem energii z biomasy. Ponadto istnieją dogodne warunki uprawiania roślin do celów energetycznych (wydajne gatunki wierzb i topoli).

Nadal na terenie powiatu nie jest wykorzystywana energia wiatru, zaś w niewielkim stopniu jest wykorzystywana energia pozyskiwana z elektrowni wodnych.

Tabela 24. Elektryfikacja w powiecie sierpeckim w 2007 r. (dane GUS)

	Energia elektryczna w gospodarstwach domowych w miastach 

	odbiorcy energii elektrycznej na niskim napięciu
	szt
	7 232
	

	zużycie energii elektrycznej na niskim napięciu
	MW*h
	12 528
	

	Energia elektryczna w gospodarstwach domowych wg lokalizacji odbiorcy

	odbiorcy energii elektrycznej na niskim napięciu

	Ogółem
	szt
	17 161
	

	na wsi
	szt
	9 929
	

	zużycie energii elektrycznej na niskim napięciu

	Ogółem
	MW*h
	37 505
	


2.4. Wnioski z diagnozy stanu środowiska

W następstwie przeprowadzonej oceny stanu środowiska w poszczególnych jego elementach sformułowano wspólne, strategiczne czynniki, które uznano za ważne dla powiatu sierpeckiego przy określaniu celów, kierunków i przedsięwzięć programowych.

Tabela 25. Uwarunkowania wewnętrzne powiatu sierpeckiego

	Mocne strony
	Słabe strony

	Zasoby jakościowe wód

	· dobra jakość wód podziemnych z utworów trzeciorzędowych,

· duże zasoby wód podziemnych,

· zasoby wód jeziornych w północnej części powiatu


	· leje depresyjne w rejonie intensywnej eksploatacji wód podziemnych,

· brak izolacji poziomu czwartorzędowego stanowiącego źródło zaopatrzenia w wodę mieszkańców i działalności gospodarczych,

· niska jakość  wód powierzchniowych

	Gospodarka wodna

	· wysoki stopień zwodociągowania powiatu,

· wysoki stopień skanalizowania miasta Sierpca i terenów wokół miasta,

· dobre warunki do rozwoju małej retencji


	· stosunkowo niski stopień skanalizowania gmin wiejskich,

· brak oczyszczalni ścieków w większości wsi,

· nieprawidłowa gospodarka ściekami i osadami ściekowymi

· słaby rozwój małej retencji

	Zasoby przyrody

	· wysokie walory przyrodnicze i krajobrazowe w obszarach chronionego krajobrazu,

· objęcie ochroną prawną blisko 50% powierzchni powiatu,

· zasobność w ryby
	· niska lesistość ,

· mało parków i zieleni w środowisku wiejskim,

· spadek pogłowia zwierzyny



	Powierzchnia ziemi

	· niski stopień degradacji powierzchni ziemi,

· dobre warunki geotechniczne
	· liczne niezrekultywowane wyrobiska po eksploatacji surowców,

· przewaga gleb niskich klas bonitacyjnych

	Powietrze

	· dobra jakość powietrza,

· dobre warunki solarne, wodne i korzystne warunki wiatrowe dla energii odnawialnej,

· dostępność paliw ekologicznych
	· niewykorzystanie energii ze źródeł odnawialnych,

· niekorzystna struktura paliw w systemach grzewczych,

· liczne fermy zwierzęce – źródła odorów.

	Gospodarka odpadami

	· funkcjonowanie składowisk odpadów komunalnych w Rachocinie i Gozdach, rozbudowa składowiska w Rachocinie                      z uwzględnieniem segregacji odpadów,

· rozwijanie systemów zbiórki odpadów                       i objęcie systemem zbierania odpadów komunalnych coraz większej liczby mieszkańców,

· budowa kwatery do składowiska odpadów azbestowych w Rachocinie


	· składowanie jako dominujący sposób gospodarowania odpadami komunalnymi,

· brak systemu gospodarowania odpadami biodegradowalnymi, budowlanymi, niebezpiecznymi wysegregowanymi 
z odpadów komunalnych, medycznymi

	Gospodarka zasobami środowiska

	· wykształcona kadra zatrudniona                               w administracji samorządowej,

· możliwość kształcenia na rzecz zrównoważonego rozwoju,

· możliwość pozyskiwania funduszy na ochronę środowiska
	· niewystarczająca świadomość  ekologiczna,

· niski budżet powiatu,

· brak pełnego monitoringu środowiska


Tabela 26. Uwarunkowania zewnętrzne powiatu

	Szanse
	Zagrożenia

	· integracja europejska i wpływ środków UE,

· regulacje prawne zobowiązujące do podniesienia jakości środowiska,

· postęp techniczny,

· położenie powiatu w zasięgu ponadregionalnych systemów gazociągów umożliwiających wykorzystanie gazu (gazociąg Jamał – Europa Zachodnia),

· korzystne warunki do wdrażania programów rolno-środowiskowych,

· zainteresowanie terenami cennymi przyrodniczo,

· popyt na żywność produkowaną metodami ekologicznymi
	· niewystarczająca świadomość ekologiczna decydentów,

· brak spójnych rozwiązań instytucjonalnych               w zakresie ochrony środowiska,

· ciągła zmiana przepisów prawa ekologicznego,

· transport przez powiat substancji niebezpiecznych.


3. OKREŚLENIE  GŁÓWNYCH  PRIORYTETÓW  EKOLOGICZNYCH W  POWIECIE

· Rozwój infrastruktury w zakresie oczyszczania ścieków

Jednym z priorytetów ekologicznych w powiecie sierpeckim jest rozwój sieci kanalizacyjnej, zwiększenie liczby przyłączy kanalizacyjnych, budowa oczyszczalni ścieków bądź ich modernizacja. Zwodociągowanie powiatu jest kilkakrotnie wyższe od jego skanalizowania. Odsetek ludności korzystającej z wodociągów stanowi 84,1%, natomiast z oczyszczalni tylko 43%. Ścieki często gromadzone są w zbiornikach bezodpływowych lub dołach chłonnych. Niejednokrotnie wylewane są do cieków, odprowadzane do drenowań, wylewane na pola i do lasów. Efektem niewłaściwej gospodarki ściekowej jest zły stan rzek.

· Poprawa jakości wód w rzekach i jeziorach powiatu sierpeckiego

W celu poprawy jakości wód w powiecie sierpeckim należy podjąć działania prowadzące do ograniczenia dopływu zanieczyszczeń ze źródeł punktowych oraz obszarowych. Konieczne jest uporządkowanie gospodarki ściekowej, w tym także wód opadowych oraz wprowadzenie zasad Dobrej Praktyki Rolniczej. 

· Wprowadzenie spójnego systemu gospodarowania odpadami 

Gospodarka odpadami komunalnymi w powiecie sierpeckim wymaga podjęcia działań                   w kierunku zmniejszenia ilości odpadów komunalnych deponowanych na składowiskach oraz redukcji składowanych odpadów biodegradowalnych. Tylko 2 gminy objęły 100% mieszkańców zorganizowanym systemem zbierania odpadów komunalnych. Pozostałe gminy nie wdrożyły w pełni systemu zbierania odpadów, a stan realizacji założonego celu jest bardzo zróżnicowany (od 50% – 95% podpisanych umów z odbiorcami odpadów). Nadal brak jest systemu zbierania odpadów biodegradowalnych, budowlanych, niebezpiecznych wysegregowanych z odpadów komunalnych, medycznych.

· Konieczność zastosowania alternatywnych rozwiązań w zakresie stosowania odnawialnych źródeł energii

W celu przeciwdziałania zagrożeniom globalnym, a zwłaszcza zmianom klimatycznym należy rozpropagować na terenie powiatu sierpeckiego możliwość zastosowania odnawialnych źródeł energii w postaci baterii słonecznych, elektrowni wiatrowych 
i wodnych. W powiecie sierpeckim istnieją dogodne warunki do zastosowania tych form energii odnawialnej.
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Infrastruktura kanalizacyjna w powiecie sierpeckim
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· Zwiększenie lesistości powiatu sierpeckiego

W powiecie sierpeckim jest wciąż niski stopień lesistości (około 13%) w stosunku do województwa mazowieckiego (22%) i kraju (28%). Pomimo tego wciąż jest niskie zainteresowanie rolników zalesieniami gruntów. Konieczne jest podjęcie działań edukacyjnych i organizacyjnych w celu uświadomienia mieszkańcom korzyści                                 z wprowadzanych zalesień.

· Zmniejszenie uciążliwości komunikacyjnej

Ograniczenie uciążliwości akustycznej dotyczy głównie miasta Sierpca oraz mieszkańców, których siedziby zlokalizowane są w pobliżu drogi krajowej Nr 10. Złe nawierzchnie dróg, zły stan pojazdów oraz wzmożony ruch komunikacyjny powodują dyskomfort mieszkańców. W obszarach najbardziej narażonych na hałas komunikacyjny można zastosować ekrany akustyczne lub okna o dużej dźwiękochłonności.

4.
KLUCZOWE PROBLEMY EKOLOGICZNE WYMAGAJĄCE ROZWIĄZAŃ PONADPOWIATOWYCH

· Poprawa jakości wód jeziora Urszulewskiego, Skrwy oraz Sierpienicy

W związku z tym, że Jezioro Urszulewskie położone jest częściowo w powiecie rypińskim, 
 a Skrwa wpływa na teren powiatu sierpeckiego również z powiatu rypińskiego konieczna jest współpraca w celu realizacji wspólnego programu ochrony wód w zlewni w zakresie kanalizacji przez zainteresowane powiaty. Podobna sytuacja dotyczy Sierpienicy biorącej początek w powiecie płockim i Wierzbicy wypływającej na teren powiatu płockiego.

· Obszary cenne przyrodniczo Przyrzecze Skrwy Prawej

Przyrzecze Skrwy Prawej jest to obszar zlokalizowany na terenie powiatu sierpeckiego                    i płockiego.

Konieczna jest współpraca obydwu powiatów oraz samorządem województwa mazowieckiego, który zarządza tymi obszarami po nowelizacji ustawy o ochronie przyrody, w celu szczegółowej ochrony tych cennych krajobrazowo i przyrodniczo terenów, budowy tam odpowiedniej infrastruktury. 

· Regionalna gospodarka odpadami

Zgodnie z Planem gospodarki odpadami dla województwa mazowieckiego na lata 2012-2015 (aktualizacja) powiat sierpecki wchodzi łącznie z powiatami; płockim, płońskim, gostynińskim, sochaczewskim i miastem Płock w skład Płockiego Regionu Gospodarki Odpadami Komunalnymi. Należy podjąć pilne działania w zakresie współpracy                              z samorządami gmin i ww. powiatów oraz samorządem województwa mazowieckiego aby zbudować odpowiednią infrastrukturę do wprowadzenia w Regionie kompleksowej gospodarki odpadami. Należy rozważyć także możliwość wspólnego systemu gospodarki odpadami niebezpiecznymi wysegregowanymi z odpadów komunalnych, budowlanymi, medycznymi i zwłokami zwierzęcymi.

· Obszary zagrożeń w powiecie

Potencjalnym źródłem zagrożeń dla powiatu jest transport drogowy, kolejowy i rurociągowy związany z dostawą materiałów i odpadów niebezpiecznych (ropy naftowej, benzyn, oleju napędowego, gazu itp.) 

5. ZARZĄDZANIE PROGRAMEM

Zarządzanie „Programem Ochrony Środowiska” powinno być realizowane zgodnie                         z kompetencjami i obowiązkami podmiotów zarządzających (administracji rządowej, samorządowej) w układzie odpowiednim do poziomu (województwo, powiat, gmina, jednostki gospodarcze).  

Reforma ustrojowa państwa oraz zmiany prawa ekologicznego spowodowała znaczące zmiany w strukturze organizacyjnej ochrony środowiska. Struktura ta jest obecnie niezwykle złożona. Generalnie funkcjonuje na  4 poziomach: centralnym, wojewódzkim, powiatowym 
i gminnym. Odrębnie działają sieci branżowe. Nowy podział kompetencji wprowadzony 
z dniem 1 stycznia 1999 r., a następnie zmieniony nowymi regulacjami prawa ekologicznego i ustawami kompetencyjnymi, stanowi dużą uciążliwość zarówno dla administracji publicznej, jak i dla wszystkich stron biorących udział w działaniach podejmowanych na rzecz ochrony środowiska. 

Struktura organizacyjna ochrony środowiska nie ma charakteru hierarchicznego. Składają się na nią odrębne i niezależne od siebie organy rządowe i samorządowe, rządowa administracja zespolona i niezespolona, a dany szczebel administracji realizuje w zasadzie tylko te zadania, których nie można realizować na szczeblu niższym.

Starosta Sierpecki jest decydentem w ochronie środowiska wydającym decyzje dla przedsięwzięć, które są klasyfikowane jako przedsięwzięcia mogące potencjalnie znacząco oddziaływać na środowisko (spis decyzji poniżej), sprawującym nadzór nad lasami nie stanowiącymi własności Skarbu Państwa, spółkami wodnymi, racjonalną gospodarką łowiecką, ochroną przyrody, realizujący zadania z zakresu edukacji ekologicznej. 
Rodzaje decyzji środowiskowych, które wydaje starosta:

· pozwolenie na wprowadzanie gazów lub pyłów do powietrza,

· decyzje o dopuszczalnym poziomie hałasu,

· pozwolenie zintegrowane,

· pozwolenie wodnoprawne na szczególne korzystanie z wód,

· pozwolenie wodnoprawne na wykonanie urządzeń wodnych,

· pozwolenie wodnoprawne na rolnicze wykorzystanie ścieków, w zakresie nieobjętym zwykłym korzystaniem z wód,

· pozwolenie wodnoprawne na wprowadzenie do urządzeń kanalizacyjnych ścieków zawierających substancje szczególnie szkodliwe dla środowiska wodnego,

· pozwolenie wodnoprawne na długotrwałe obniżenie zwierciadła wody podziemnej,

· pozwolenie wodnoprawne na odwadnianie obiektów lub wykopów budowlanych oraz zakładów górniczych,

· pozwolenie wodnoprawne na wydobywanie kamienia, żwiru, piasku, innych materiałów oraz ich składowanie,

· pozwolenie na wytwarzanie odpadów,

· decyzja zatwierdzające programy gospodarki odpadami niebezpiecznymi,

· decyzje na prowadzenie działalności w zakresie odzysku, unieszkodliwiania, zbierania            i transportu odpadów,

· koncesje na poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobywanie kopalin pospolitych (bez użycia materiałów wybuchowych i na powierzchni nie przekraczającej 2 ha                       i przewidywanym rocznym wydobyciu nie przekraczającym 20 000 m3,

· sprawuje nadzór nad lasami nie będącymi własnością Skarbu Państwa
Starosta odgrywa istotną rolę w kształtowaniu polityki ekologicznej powiatu oraz w edukacji ekologicznej.

Bardzo istotną rolę w zarządzaniu Programem odgrywają inne organy administracji rządowej i samorządowej, w tym: Marszałek Województwa Mazowieckiego, Wojewoda Mazowiecki, Generalny i Regionalnym Dyrektor Ochrony Środowiska, Mazowiecki Wojewódzki Inspektor Ochrony Środowiska oraz z Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej w Warszawie. 

6. PODSTAOWE ZAŁOŻENIA PROGRAMU

6.1. Polityka Ekologiczna Państwa

Rada Ministrów w dniu 16.12.2008 r. przyjęła projekt Polityki ekologicznej Państwa                     w latach 2009-2012 z perspektywą do roku 2016. Dokument w dniu 22.05.2009 r. został przyjęty przez Sejm RP i stał się obowiązującym dokumentem strategicznym resortu środowiska.

Naczelną zasadą „Polityki ekologicznej państwa” jest zasada zrównoważonego rozwoju, która powinna być realizowana poprzez wdrażanie zasad pomocniczych i uzupełniających.

Cele Polityki ekologicznej państwa w latach 2009-2012 z perspektywą do 2016 roku zostały sprecyzowane w 3 grupach zagadnień:
1.  kierunków działań systemowych,

2.  ochrony zasobów naturalnych,

3. poprawy jakości środowiska i bezpieczeństwa ekologicznego

Cele średniookresowe do 2016 r. uwzględniają:

1. Kierunki działań systemowych 

· Uwzględnienie zasad ochrony środowiska w strategiach sektorowych
Głównym celem strategicznym jest doprowadzenie do sytuacji, w której projekty dokumentów strategicznych wszystkich sektorów gospodarki będą, zgodnie z obowiązującym w tym zakresie prawem, poddawane procedurze oceny oddziaływania na środowisko i wyniki tej oceny będą uwzględniane w ostatecznych

wersjach tych dokumentów.

· Aktywizacja rynku na rzecz ochrony środowiska 

Głównym celem jest uruchomienie takich mechanizmów prawnych, ekonomicznych                        i edukacyjnych, które prowadziłyby do rozwoju proekologicznej produkcji towarów oraz do świadomych postaw konsumenckich zgodnie z zasadą rozwoju zrównoważonego. Działania te powinny objąć pełną internalizację kosztów zewnętrznych związanych z presją na środowisko.

· Zarządzanie środowiskiem

Celem podstawowym jest jak najszersze przystępowanie do systemu EMAS, rozpowszechnianie wiedzy wśród społeczeństwa o tym systemie i tworzenie korzyści ekonomicznych dla firm i instytucji będących w systemie.

· Udział społeczeństwa w działaniach na rzecz ochrony środowiska
Głównym celem jest podnoszenie świadomości ekologicznej społeczeństwa, zgodnie z zasadą „myśl globalnie, działaj lokalnie” prowadzącą do:

· Rozwój badań i postęp techniczny

Głównym celem jest zwiększenie roli polskich placówek badawczych we wdrażaniu ekoinnowacji w przemyśle oraz w produkcji wyrobów przyjaznych dla środowiska oraz doprowadzenie do zadowalającego stanu systemu monitoringu środowiska.
· Odpowiedzialność za szkody w środowisku

Celem polityki ekologicznej jest stworzenie systemu prewencyjnego, mającego na celu zapobieganie szkodom w środowisku i sygnalizującego możliwość wystąpienia szkody.                W przypadku wystąpienia szkody w środowisku koszty naprawy muszą w pełni ponieść jej sprawcy.

· Aspekt ekologiczny w planowaniu przestrzennym

W perspektywie średniookresowej jest konieczne przywrócenie właściwej roli planowania przestrzennego na obszarze całego kraju, w szczególności dotyczy to miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, które powinny być podstawą lokalizacji nowych inwestycji.
2. Ochrona zasobów naturalnych

· Ochrona zasobów naturalnych
Podstawowym celem jest zachowanie bogatej różnorodności biologicznej polskiej przyrody na różnych poziomach organizacji: na poziomie wewnątrzgatunkowym (genetycznym), gatunkowym oraz ponadgatunkowym (ekosystemowym), wraz z umożliwieniem zrównoważonego rozwoju gospodarczego kraju, który w sposób niekonfliktowy współistnieje z różnorodnością biologiczną.

· Ochrona i zrównoważony rozwój lasów

W perspektywie średniookresowej zakłada się dalsze prace w kierunku racjonalnego użytkowania zasobów leśnych przez kształtowanie ich właściwej struktury gatunkowej                    i wiekowej, z zachowaniem bogactwa biologicznego. Oznacza to rozwijanie idei trwale zrównoważonej i wielofunkcyjnej gospodarki leśnej.
· Racjonalne gospodarowanie zasobami wody

Głównym celem jest racjonalizacja gospodarowania zasobami wód powierzchniowych                      i podziemnych w taki sposób, aby uchronić gospodarkę narodową od deficytów wody                       i zabezpieczyć przed skutkami powodzi oraz zwiększenie samofinansowania gospodarki wodnej. Naczelnym zadaniem będzie dążenie do maksymalizacji oszczędności zasobów wodnych na cele przemysłowe i konsumpcyjne, zwiększenie retencji wodnej oraz skuteczna ochrona głównych zbiorników wód podziemnych przed zanieczyszczeniem.

· Ochrona powierzchni ziemi

Głównymi celami średniookresowymi dla ochrony powierzchni ziemi, a w szczególności dla ochrony gruntów użytkowanych rolniczo jest:

·  rozpowszechnianie dobrych praktyk rolnych i leśnych, zgodnych z zasadami rozwoju zrównoważonego,

·  przeciwdziałanie degradacji terenów rolnych, łąkowych i wodno-błotnych przez czynniki antropogenie,

· zwiększenie skali rekultywacji gleb zdegradowanych i zdewastowanych, przywracając im funkcję przyrodniczą, rekreacyjną lub rolniczą.

· Gospodarka zasobami geologicznymi

Podstawowym celem jest racjonalizacja zaopatrzenia ludności oraz sektorów gospodarczych w kopaliny i wodę z zasobów podziemnych oraz otoczenia ich ochroną przed ilościową                 i jakościową degradacją

3. Poprawa jakości środowiska i bezpieczeństwa ekologicznego

Środowisko a zdrowie

Celem działań w obszarze zdrowia środowiskowego jest dalsza poprawa stanu zdrowotnego mieszkańców w wyniku wspólnych działań sektora ochrony środowiska z sektorem zdrowia oraz skuteczny nadzór nad wszystkimi w kraju instalacjami będącymi potencjalnymi źródłami awarii przemysłowych powodujących zanieczyszczenie środowiska.

Jakość powietrza

Najważniejszym zadaniem będzie dążenie do spełnienia przez RP zobowiązań wynikających z Traktatu Akcesyjnego oraz z dwóch dyrektyw unijnych. Z Dyrektywy LCP wynika, że emisja z dużych źródeł energii, o mocy powyżej 50 MWt, już w 2008 r. nie powinna być wyższa niż 454 tys. ton dla SO2 i 254 tys. ton dla NOx.

Limity te dla 2010 r. wynoszą dla SO2 - 426 tys., dla NOx - 251 tys. ton, a dla roku 2012 wynoszą dla SO2 - 358 tys. ton, dla NOx - 239 tys. ton. Trzeba dodać, że są to limity niezwykle trudne do dotrzymania dla kotłów spalających węgiel kamienny lub brunatny nawet przy zastosowaniu instalacji odsiarczających gazy spalinowe. Podobnie trudne do spełnienia są normy narzucone przez Dyrektywę CAFE, dotyczące pyłu drobnego                        o granulacji 10 mikrometrów (PM10) oraz 2,5 mikrometra (PM 2,5). Do roku 2016 zakłada się także całkowitą likwidację emisji substancji niszczących warstwę ozonową przez wycofanie ich z obrotu i stosowania na terytorium Polski.

Ochrona wód

Do końca 2015 r. Polska powinna zapewnić 75% redukcji całkowitego ładunku azotu                    i fosforu w ściekach komunalnych kończąc krajowy program budowy oczyszczalni ścieków                 i sieci kanalizacyjnych dla wszystkich aglomeracji powyżej 2 000 RLM. Osiągnięcie tego celu będzie oznaczało przywrócenie dobrego stanu wód powierzchniowych i podziemnych           w całym kraju, a także realizację Bałtyckiego Programu Działań dotyczącego walki                       z eutrofizacją wód Bałtyku. Naczelnym celem polityki ekologicznej Polski w zakresie ochrony zasobów wodnych jest utrzymanie lub osiągnięcie dobrego stanu wszystkich wód,                w tym również zachowanie i przywracanie ciągłości ekologicznej cieków. Ten długofalowy cel powinien być zrealizowany do 2015 r. tak, jak to przewiduje dla wszystkich krajów Unii Europejskiej Ramowa Dyrektywa Wodna 2000/60/WE, natomiast w polskim prawodawstwie ustawa - Prawo wodne. Cel ten będzie realizowany przez opracowanie dla każdego wydzielonego w Polsce obszaru dorzecza planu gospodarowania wodami oraz programu wodno-środowiskowego kraju. W tych dokumentach planistycznych zawarte będą między innymi informacje na temat działań, które należy podjąć w terminie do końca 2012 r., aby móc osiągnąć zakładane cele środowiskowe. Plany gospodarowania wodami opracowane zostaną do grudnia 2009 r. Dokumenty te, zgodnie z ustawą - Prawo wodne, zatwierdzane są przez Radę Ministrów.
Gospodarka odpadami

Celami średniookresowymi w zakresie gospodarki odpadami są:

·  utrzymanie tendencji oddzielenia ilości wytwarzanych odpadów od wzrostu gospodarczego kraju (mniej odpadów na jednostkę produktów, mniej opakowań, dłuższe okresy życia produktów itp.),

·  znaczne zwiększenie odzysku energii z odpadów komunalnych w sposób bezpieczny dla środowiska,

·  zamknięcie wszystkich składowisk, które nie spełniają standardów UE i ich rekultywacja,

· sporządzenie spisu zamkniętych oraz opuszczonych składowisk odpadów wydobywczych, wraz z identyfikacją obiektów wpływających znacząco na środowisko (obowiązek wynikający z dyrektywy 2006/21/WE oraz ustawy z dnia               10 lipca 2008 r. o odpadach wydobywczych (Dz. U. Nr 138, poz. 865),

· eliminacja kierowania na składowiska zużytego sprzętu elektrycznego                                  i elektronicznego oraz zużytych baterii i akumulatorów,

·  pełne zorganizowanie krajowego systemu zbierania wraków samochodów i demontaż pojazdów wycofanych z eksploatacji,

·  takie zorganizowanie systemu preselekcji sortowania i odzysku odpadów komunalnych, aby na składowiska nie trafiało ich więcej niż 50% w stosunku do odpadów wytworzonych w gospodarstwach domowych.

Oddziaływanie hałasu i pól elektromagnetycznych

Celem średniookresowym w zakresie ochrony przed hałasem jest dokonanie wiarygodnej oceny narażania społeczeństwa na ponadnormatywny hałas i podjęcie kroków do zmniejszenia tego zagrożenia tam, gdzie jest ono największe.

Podobny jest też cel działań związanych z zabezpieczeniem społeczeństwa przed nadmiernym oddziaływaniem pól elektromagnetycznych.

Substancje chemiczne w środowisku
Średniookresowym celem polityki ekologicznej w odniesieniu do chemikaliów jest stworzenie efektywnego systemu nadzoru nad substancjami chemicznymi dopuszczonymi na rynek, zgodnego z zasadami Rozporządzenia REACH.
Nowa Polityka ekologiczna państwa zawiera także w każdym z ww. działań systemowych kierunki działań na lata 2009-2012, które zostały uwzględnione w projekcie zadaniowym.
6.2. Strategia rozwoju kraju

Strategia Rozwoju Kraju 2007-2015 (SRK) jest podstawowym dokumentem strategicznym określającym cele i priorytety w obszarze rozwoju społeczno – gospodarczego Polski oraz warunki, które powinny ten rozwój zapewnić. Strategia opracowana jest przy uwzględnieniu zasady zrównoważonego rozwoju, przy równorzędnym traktowaniu trzech podstawowych filarów: gospodarczego, społecznego i środowiskowego. Dokument ten uwzględnia jednocześnie najważniejsze trendy rozwoju światowej gospodarki oraz cele, jakie stawia Unia Europejska w Strategii Lizbońskiej. SRK nadaje priorytet tym działaniom w latach                   2007-2015. Celem strategii jest podniesienie poziomu i jakości życia mieszkańców Polski.

Wśród pięciu priorytetów SRK na miejscu drugim wymienia „Poprawę infrastruktury podstawowej: technicznej i społecznej”, w której precyzuje m.in. potrzebę inwestycji                       z zakresu ochrony środowiska, w szczególności uwzględniających ochronę zasobów wodnych, poprawiających czystość i jakość wody oraz powietrza, zapewniających oszczędność energii, zabezpieczających przed katastrofami naturalnymi itp.

Dokument stanowi podstawę do efektywnego wykorzystania przez Polskę środków finansowych krajowych, a także z Unii Europejskiej na realizację celów społeczno-gospodarczych. SRK stanowi bazę odniesienia dla innych strategii i programów rządowych, jak i opracowywanych przez jednostki samorządu terytorialnego. jest też podstawową przesłanką dla Narodowej Strategii Spójności.
6.3. Narodowa Strategia Spójności

Narodowa Strategia Spójności 2007-2013 (Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia) jest strategicznym dokumentem określającym priorytety i obszary wykorzystania oraz system wdrażania funduszy unijnych: Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR), Europejskiego Funduszu Społecznego (EFS) oraz Funduszu Spójności (FS) na lata                  2007-2013.

Celem strategicznym NSS jest tworzenie warunków dla wzrostu konkurencyjności polskiej

gospodarki, a także stojących przed nią szans. Narodowa Strategia Spójności jest realizowana przy pomocy Programów Operacyjnych (PO) zarządzanych przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego oraz 16 Regionalnych Programów Operacyjnych (RPO) zarządzanych przez zarządy poszczególnych województw.

Jednym z sześciu programów operacyjnych jest Program Operacyjny Infrastruktura 
i Środowisko (PO IiŚ). Głównym celem tego programu jest podniesienie atrakcyjności inwestycyjnej Polski i jej regionów poprzez rozwój infrastruktury technicznej, przy równoczesnej ochronie i poprawie stanu środowiska, zdrowia społeczeństwa, zachowaniu tożsamości kulturowej i rozwijaniu spójności terytorialnej.

W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko realizowanych jest                          15 priorytetów.

Są to:

1. Gospodarka wodno-ściekowa;

2. Gospodarka odpadami i ochrona powierzchni ziemi;

3.Zarządzanie zasobami i przeciwdziałanie zagrożeniom. 

4. Przedsięwzięcia dostosowujące przedsiębiorstwa do wymogów ochrony środowiska;

5. Ochrona przyrody i kształtowanie postaw ekologicznych;

6. Drogowa i lotnicza sieć TEN-T;

7. Transport przyjazny środowisku;

8. Bezpieczeństwo transportu i krajowe sieci transportowe;

9. Infrastruktura energetyczna przyjazna środowisku i efektywność energetyczna;

10. Bezpieczeństwo energetyczne, w tym dywersyfikacja źródeł energii;

11. Kultura i dziedzictwo kulturowe;

12. Bezpieczeństwo zdrowotne i poprawa efektywności systemu ochrony zdrowia;

13. Infrastruktura szkolnictwa wyższego 

14. Pomoc techniczna Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego;

15. Pomoc techniczna - Fundusz Spójności.

6.4. Program ochrony środowiska dla województwa mazowieckiego na lata 2007-2010 z uwzględnieniem perspektywy do 2014 r.

Podstawą „Programu ochrony środowiska Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2010           z uwzględnieniem perspektywy do 2014 r. jest zgodność z celami zawartymi w:

· Polityce Ekologicznej Państwa na lata 2003-2006 z uwzględnieniem perspektywy do 2010 r.

· Projekcie Polityki Ekologicznej Państwa na lata 2007-2010 z uwzględnieniem perspektywy na lata 2011-2014,

· Strategii Rozwoju Kraju 2007-2015,

· Narodowej Strategii Spójności 2007-2013,

· Regionalnym Programie Operacyjnym Województwa Mazowieckiego,

· Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego,

· Planie Zagospodarowania Przestrzennego Województwa Mazowieckiego.

„Programu ochrony środowiska Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2010 
z uwzględnieniem perspektywy do 2014 r.” kontynuuje politykę ekologiczną województwa przyjętą w Programie Ochrony Środowiska Województwa Mazowieckiego na lata 2003-2011 szczególnie w zakresie polityki długoterminowej (uzyskanie poprawy stanu środowiska jest procesem długotrwałym). Program zawiera cele nadrzędne, główne, cele długoterminowe, cele strategiczne oraz kierunki działań niezbędnych do poprawy stanu środowiska                         w województwie mazowieckim.
Mając na uwadze opisane powyżej przesłanki przyjęto, że celem nadrzędnym jest „Ochrona walorów przyrodniczych i poprawa standardów środowiska”.
Cele główne Programu obejmują:

1. Zmniejszenie zanieczyszczenia środowiska 

2. Zrównoważone wykorzystanie materiałów, wody i energii oraz rozwój proekologicznych form działalności gospodarczej

3. Utworzenie spójnego systemu obszarów chronionych

4. Zwiększenie lesistości i ochrona lasów

5. Poprawę stanu bezpieczeństwa ekologicznego

6. Podnoszenie poziomu wiedzy ekologicznej.

Misją Programu jest: „Poprawa jakości życia i bezpieczeństwa ekologicznego mieszkańców województwa mazowieckiego”

Priorytety ekologiczne:

· Ochrona zasobów wodnych, ochrona przed powodzią i suszą, gospodarka wodno-ściekowa;

· Racjonalna gospodarka odpadami;

· Ochrona powietrza atmosferycznego przed zanieczyszczeniami;

· Ochrona i zwiększenie zasobów przyrody, w szczególności różnorodności biologicznej.

Poza ww. priorytetami przyjęto jako ważne dla poprawy stanu środowiska, zadania                       w Programie dotyczące:

· ochrony przed hałasem (głównie drogowym),

· ochrony ziemi (gleby i zasobów surowców mineralnych),

· racjonalizacji wykorzystania zasobów surowców i energii (w tym energii odnawialnej),

· ochrony przed PEM,

· ochrony przed skutkami awarii przemysłowych,

· wzmacniania systemu zarządzania środowiskiem i poprawy świadomości ekologicznej społeczeństwa

7. CELE I PRIORYTETOWE DZIAŁANIA EKOLOGICZNE 
W POWIECIE SIERPECKIM

Na podstawie analizy Polityki ekologicznej państwa, „Programu ochrony środowiska                   woj. mazowieckiego na lata 2007-2010 z uwzględnieniem perspektywy do
 2014 r.” , Raportu z realizacji w latach 2004 - 2006 „Programu ochrony środowiska dla powiatu sierpeckiego” oraz analizy aktualnego stanu środowiska w powiecie sierpeckim  
i uwarunkowań wewnętrznych i zewnętrznych powiatu, określono cele strategiczne 
i szczegółowe oraz działania zmierzające do poprawy stanu środowiska w powiecie sierpeckim.

Strategiczny cel: Poprawa stanu środowiska przyrodniczego i ochrona jego zasobów

Cele szczegółowe:

· Ograniczenie emisji substancji i energii.

· Ochrona zasobów środowiska przyrodniczego i krajobrazu.

· Racjonalne gospodarowanie środowiskiem.

· Wyższy stan aktywności społecznej.

Realizacja celów będzie się odbywała poprzez niżej wymienione działania w okresach:
· krótkookresowym (lata 2009 – 2012),
· długoterminowym (lata 2013 – 2016). 

Cel szczegółowy: Ograniczenie emisji substancji i energii poprzez działania zmierzające do:

· osiągnięcia lepszej jakości wód powierzchniowych i podziemnych w zakresie badanych parametrów poprzez:

· wdrożenie programu na rzecz ograniczenia dopływu zanieczyszczeń ze źródeł punktowych, obszarowych i wód opadowych,

· budowa, rozbudowa i modernizacja systemów kanalizacji zbiorczej, oczyszczalni ścieków zbiorowych i indywidualnych,

· zapewnienie mieszkańcom wody pitnej dobrej jakości

· osiągnięcia lepszej jakości powietrza, zwłaszcza w zakresie pyłów i odorów poprzez:

· zmiana węgla jako paliwa w kotłowniach lokalnych i gospodarstwach domowych na paliwa ekologiczne,

· wprowadzenie technologii energooszczędnych,

· zwiększenie wykorzystania odnawialnych źródeł energii,

· wprowadzanie technologii ograniczających uciążliwość odorową,

· ograniczenia hałasu do obowiązujących norm poprzez:
· budowa zabezpieczeń przez uciążliwością akustyczną,
· preferowanie małokonfliktowych lokalizacji obiektów przemysłowych przy opracowywaniu planów zagospodarowania przestrzennego i w procedurach inwestycyjnych,
· minimalizacji składowania oraz wytwarzania odpadów oraz osiągnięcie maksymalnych poziomów odzysku odpadów poprzez:
· wdrożenie systemu racjonalnej gospodarki odpadami, w tym zintegrowanego systemu gospodarki odpadami w regionie.
· zapobieganie skutkom awarii przemysłowych poprzez:

· wdrażanie sprawnego systemu operacyjno-ratowniczego w powiecie,

· sprawny system transportu substancji niebezpiecznych,

· budowę systemów retencji wodnej

Cel szczegółowy: Ochrona zasobów środowiska przyrodniczego i krajobrazu działania zmierzające do:

· ochrony przyrody i krajobrazu z uwzględnieniem wymogów UE poprzez:

· wdrażanie programów rolno-środowiskowych,

· działalność społeczeństw lokalnych, samorządów na rzecz właściwego gospodarowania na terenach cennych przyrodniczo

· zwiększania lesistości w powiecie do 18% poprzez:

· ochronę zbiorowisk leśnych, 

· nowe zalesienia,

· ochronę zadrzewień,

· ochrony gleb i rekultywacji terenów zdegradowanych poprzez

· realizację programu rekultywacji terenów zdegradowanych,

· prowadzenie produkcji rolniczej zgodnie z zasadami Dobrej Praktyki Rolniczej,

· ochrony zasobów kopalin i wód podziemnych poprzez:

· ochronę kopalin i wód podziemnych przed ich ilościową i jakościową degradacją,

· zapobieganie nielegalnemu wydobywaniu kopalin i pobieraniu wód podziemnych.

Cel szczegółowy: Racjonalne gospodarowanie środowiskiem poprzez działania zmierzające do:
· ograniczenia materiałochłonności, wodochłonności, energochłonności i odpadowości gospodarki, zatrzymania wody w środowisku poprzez:
· właściwe funkcjonowanie melioracji wodnych,
· wprowadzanie technologii małoodpadowych, wodo- i energooszczędnych,
· realizacja programu małej retencji

· wykorzystania energii odnawialnej do 7,5% ogółu energii zużywanej poprzez:
· wdrażanie „Programu możliwości wykorzystania odnawialnych źródeł energii                       w województwie mazowieckim”,

· usprawnienia zarządzania środowiskiem

· przygotowanie służb ochrony środowiska, przedsiębiorców do pełnego wdrażania prawa ekologicznego i korzystania z polskich i zagranicznych źródeł finansowania ochrony środowiska

Cel szczegółowy: Wyższy stan świadomości ekologicznej społeczeństwa poprzez działania zmierzające do:

· wyższej świadomość ekologiczna społeczeństwa

· działania edukacyjne dzieci, młodzieży i dorosłych,

· zapewnienie społeczeństwu dostępu do informacji o środowisku,

· większej aktywność społeczeństwa na rzecz zrównoważonego rozwoju

· ukształtowanie prawidłowych wzorów zachowań społecznych w kierunku realizacji zadań zrównoważonego rozwoju,

· udział społeczeństwa w postępowaniach decyzyjnych dotyczących ochrony środowiska. 

8. PROGRAM ZADANIOWY

Zgodnie z wytycznymi Ministerstwa Środowiska w sprawie opracowania programów ochrony środowiska i zaleceniami „Poradnika – jak własnymi siłami opracować gminny lub powiatowy program ochrony środowiska” w Programie zadaniowym zapisano zadania powiatu, szacując ich koszty. Nie uwzględniono kosztów administracyjnych, choć są one znaczne. Ze względu na fakt, iż w projekcie „Programu ochrony środowiska województwa mazowieckiego” nie ma zadań przypisanych powiatowi sierpeckiemu, zamiast zadań koordynowanych, zapisano zadania, które winny być zrealizowane dla zrównoważonego rozwoju powiatu przez organy administracji szczebla wojewódzkiego i różne jednostki organizacyjne. Gminom zalecono realizację określonych zadań – do uwzględnienia                 w gminnych programach. Wykaz skrótów stanowi załącznik do niniejszego opracowania.
8.1. CEL SZCZEGÓŁOWY: OGRANICZENIE EMISJI SUBSTANCJI I ENERGII

8.1.1. DZIAŁANIA: Osiągnięcie lepszej jakości wód w zakresie badanych parametrów

Tabela 28. Zadania powiatu

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Realizatorzy
	Źródła finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–2012

	1
	Opracowania i wdrożenie systemu monitorowania emisji zanieczyszczeń ze źródeł punktowych do wód
	2009

2010-2016
	ZŚ

	W ramach działania Starostwa Powiatowego w Sierpcu
	Większa troska użytkowników wód o stan wód powierzchniowych
	Zadanie realizowane                w ramach przeglądu pozwoleń wodnoprawnych  we współpracy z WIOŚ Del. w Płocku

	Lata 2009-2016

	1
	Wdrożenie działań na rzecz ograniczenia zanieczyszczeń wprowadzanych do środowiska z wodami opadowymi


	2009

2010-2016
	ZŚ 

Zadania RDOŚ                 w Warszawie
	W ramach działania Starostwa Powiatowego w Sierpcu, a od 2010 RDOŚ na etapie uzgadniania decyzji              o środowiskowych uwarunkowaniach
	Ograniczenie zanieczyszczeń odprowadzanych do środowiska z wodami opadowymi
	Przygotowanie programu – WRiOŚ, a od 2010 r. RDOŚ realizacja –korzystający ze środowiska

	2
	Stosowanie najlepszych dostępnych technik (BAT)              w instalacjach produkcyjnych            i komunalnych – w ramach uzgodnień i decyzji                        w procedurze inwestycyjnej
	2009-2016
	ZŚ
WAiB


	W ramach działania Starostwa Powiatowego w Sierpcu
	Likwidacja zanieczyszczeń            „u źródła” ich powstawania
	Od 2010 r. uzgadnianie decyzji środowiskowych RDOŚ w Warszawie

	3
	Zapewnienie dostępu do powierzchniowych wód publicznych (egzekwowanie zakazu grodzenia nieruchomości w odległości mniejszej niż 1,5 m od linii brzegu)
	2009–2016
	WAiB,

PINB
	W ramach działania Starostwa Powiatowego w Sierpcu
	Zapewnienie dostępu do powierzchniowych wód publicznych
	Współpraca z WZMiUW, RZGW i gminami

	4.
	Egzekwowanie od użytkowników wód systemów oczyszczania ścieków
	2009-2016
	ZŚ

We współpracy                   z WIOŚ
	W ramach działania Starostwa Powiatowego w Sierpcu
	Ograniczenie zanieczyszczeń odprowadzanych do wód
	


Tabela 29. Zadania innych organów i jednostek

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Realizatorzy
	Źródła finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–2016

	1
	Prowadzanie monitoringu jakości wód
	2009-2016
	ZŚ
	Budżet państwa
	Określenie jakości wód stanowiące podstawę do podjęcia działań w celu poprawy ich jakości
	

	2
	Informowanie społeczeństwa o jakości wody do picia
	2009–2016
	Użytkownicy ujęć wód podziemnych


	Użytkownicy ujęć wód podziemnych
	Większa troska o zdrowie społeczeństwa
	-

	3
	Informowanie społeczeństwa o jakości wody  w kąpieliskach
	2009–2016
	Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny


	Budżet państwa
	Większa troska użytkowników wód o stan wód powierzchniowych
	-

	4
	Doprowadzenie do właściwego stanu jakości wód jezior: Szczutowskiego, Urszulewskiego
	2009–2016
	Marszałek Województwa Mazowieckiego, WZMiUW O/Płock,


	Budżet Województwa Maz., środki finansowe:

ZO PZW

We Włocławku, Nadleśnictwo Płock, WFOŚiGW      w W-wie, NFOŚiGW, środki UE
	Przywrócenie właściwego stanu dla ekosystemu jezior Szczutowskiego, Bledzewskiego i Urszulewskiego:, więcej turystów i wypoczywających nad jeziorami.
	Współpraca Starosta Sierpecki,

Gminy Sierpc i Szczutowo

	5.
	Realizacja działań na rzecz ograniczenia spływu zanieczyszczeń azotowych (stanowiska do składowania obornika, magazynowania gnojowicy, zastosowania rolniczego ścieków i osadów) ze źródeł rolniczych, środków ochrony roślin
	2009–2016
	MODR o/Sierpc,

rolnicy,

przedsiębiorcy, gminy
	Środki przedsiębiorców, gmin, WFOŚiGW
	Mniejsze stężenia związków biogennych                 i pestycydów w wodach powierzchniowych                  i podziemnych
	Współpraca Starosta Sierpecki


Tabela 30. Zalecenia dla gmin

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–2012

	1
	Inwentaryzacja zbiorników bezodpływowych dla ścieków
	2009–2016
	Informacja o ilości ścieków gromadzonych w zbiornikach bezodpływowych i sposobie gospodarowania osadami ściekowymi
	Praca ciągła

	Lata 2013–2016

	1
	Budowa oczyszczalni ścieków                         w miejscowościach, które ich nie posiadają ze szczególnym uwzględnieniem wyposażenia wszystkich aglomeracji o równoważnej liczbie mieszkańców (RLM) powyżej 2000                     w systemy kanalizacji zbiorczej 
 i oczyszczalnie ścieków
	2009-2016
	Poprawa jakości wód
	-

	2
	Rozbudowa i modernizacja istniejących oczyszczalni ścieków miejskich, które nie oczyszczają ścieków w wymaganym stopniu zgodnie z wymogami obowiązującego prawa oraz dyrektywami Unii Europejskiej
	2009-2016
	Poprawa jakości wód
	-

	3
	Systematyczna rozbudowa sieci kanalizacyjnej, zwłaszcza                                    w miejscowościach i mieście Sierpcu,                     w których funkcjonują oczyszczalnie ścieków,                   a procent skanalizowania jest niewielki
	2009-2016
	Lepsza jakość wód
	-

	4
	Przygotowanie i wdrożenie systemu indywidualnego oczyszczania ścieków 
w terenach o rozproszonej zabudowie 
i w aglomeracjach o RLM mniejszej niż 2000
	2009- 2016
	Lepsza jakość wód
	We współpracy                    z mieszkańcami powiatu

	5
	Rozbudowa i modernizacja istniejących sieci wodociągowych
	2009–2016
	Zwiększenie liczby ludności zaopatrywanych w wodę o dobrej jakości
	-

	6
	Modernizacja istniejących stacji uzdatniania wody
	2009–2016
	Polepszenie jakości wody przeznaczonej do spożycia
	-


Mierniki efektów:

· liczba źródeł punktowych odprowadzania ścieków,

· parametry jakości wody w kąpieliskach,

· informacja o jakości wody w kąpieliskach (udział kąpielisk dopuszczonych do użytkowania),

· zrealizowane oczyszczalnie ścieków (liczba, przepustowość potencjalna i rzeczywista),

· wielkość ładunków zanieczyszczeń w odprowadzanych ściekach,

· długość sieci kanalizacyjnej, ilość zrealizowanych urządzeń oczyszczających wody opadowe,

· liczba uzgodnionych przedsięwzięć ochrony wód,

· liczba wydanych pozwoleń wodnoprawnych,

· parametry jakości wody do picia,

· informacja o jakości wody do picia (udział ujęć z wodą zdatną do picia),

8.1.2. DZIAŁANIE: Osiągnięcie lepszej jakości powietrza, zwłaszcza w zakresie pyłów i odorów

Tabela 31. Zadania powiatu 

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródła finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–202012

	1.
	Dokonanie termomodernizacji budynku Centrum Kształcenia Praktycznego
	2010-2011
	Zarząd Powiatu w Sierpcu
	WFOŚiGW,

Budżet Powiatu
	Mniejsze straty ciepła, zmniejszone zużycie energii cieplnej, zmniejszenie emisji SO2, NO2 do powietrza
	

	2.
	Termomodernizacja budynku Liceum Ogólnokształcącego przy ul. Sucharskiegp w Sierpcu
	2011-2012
	Zarząd Powiatu w Sierpcu
	WFOŚiGW,

Budżet Powiatu
	Mniejsze straty ciepła, zmniejszone zużycie energii cieplnej, zmniejszenie emisji SO2, NO2 do powietrza
	

	3.
	Termomodernizacja SPZZOZ w Sierpcu
	2011-2012
	Zarząd Powiatu w Sierpcu
	WFOŚiGW,

Budżet Powiatu
	Mniejsze straty ciepła, zmniejszone zużycie energii cieplnej, zmniejszenie emisji SO2, NO2 do powietrza
	

	4.
	Promocja oszczędzania energii i jego rozpowszechnienie – ulotki, artykuły prasowe, kalendarze
	2009-2012
	ZŚ,


	GFOŚiGW


	Program zmniejszenia zużycia energii cieplnej i elektrycznej
	

	5.
	Promowanie odnawialnych źródeł energii – seminaria, ulotki, artykuły prasowe
	2009-2012
	ZŚ,


	GFOŚiGW


	Zainstalowanie kolektorów słonecznych,

Kotłownie na biomasę
	

	Lata 2013–2016

	1
	Wymaganie stosowania nowoczesnych technologii energooszczędnych                           w nowoprojektowanych i istniejących fermach, oczyszczalniach ścieków i innych instalacjach
	2009-2013
	ZŚ,

WAiB
	W ramach działań administracyjnych Starostwa Powiatowego
	Zmniejszenie uciążliwości odorowych, zmniejszenie emisji  SO2,NO2, CO2
	-


Tabela 32. Zalecenia dla gmin

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Efekty
	Uwagi



	Lata 2009–2016

	1
	Uwzględnienie w planach zagospodarowania przestrzennego gmin zapisów dotyczących zamiany tradycyjnych kotłowni opalanych węglem na kotłownie ekologiczne
	2009-2016
	Ograniczenie emisji pyłu, SO2,NO2, CO2

	-

	2
	Utrzymanie dobrego stanu powietrza na terenach wiejskich poprzez wymianę palenisk węglowych na gazowe i olejowe, gazyfikację gospodarstw domowych
	2009-2016
	Ograniczenie emisji pyłu, SO2,NO2, CO2

	-

	3
	Opracowanie planów zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i gaz
	2009-2016
	Określenie sposobu rozwiązania ogrzewania                       i zasilania  w ciepłą wodę użytkową
	-

	4
	Rozbudowa istniejących sieci gazowych rozdzielczych niskiego ciśnienia oraz stacji redukcyjnych II(
	2009-2016
	Ograniczenie emisji SO2,NO2, CO2
	-

	5.
	Rozbudowa systemu komunikacji zbiorowej 
	2009-2016
	Ograniczenie emisji pyłu, CO2, węglowodorów, NO2
	We współpracy z PKS

	6.
	Uwzględnienie wymogów stosowanie technologii niskoemisyjnych, nie emitujących odorów w decyzjach  o środowiskowych uwarunkowaniach
	2009-2016
	Ograniczenie emisji SO2, CO2, pyłu, odorów
	We współpracy                                 z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Środowiska


Mierniki efektów:

· liczba zakładów, które wprowadziły technologie energooszczędne i niskoemisyjne,

· wielkość strat energii elektrycznej w sieci,

· liczba zmodernizowanych kotłowni,

· liczba zakładów, które zastosowały urządzenia redukujące emisję,

· liczba mieszkańców oszczędzających energię,

· liczba zakładów posiadających najnowsze dostępne technologie,

· liczba przedsiębiorstw stosujących zasady czystszej produkcji,
· liczba kotłowni ekologicznych (OZE),
· tempo zmniejszania się udziału gospodarstw korzystających z palenisk węglowych,
· długość zrealizowanych gazociągów, przyłączy gazowych,

· długość nowoczesnych sieci cieplnych (z izolacją),

8.1.3
DZIAŁANIE: Ograniczenie hałasu i promieniowania elektromagnetycznego do obowiązujących norm 

Tabela 33. Zadania powiatu

	L.p.
	Zadanie
	Termin

realizacji realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–2016

	1.
	Propagowanie rozwiązań technicznych               i organizacyjnych zapobiegających powstawaniu i przenikaniu hałasu do środowiska.
	2009-2016
	ZŚ

WAiB


	W ramach działań administracyjnych Starostwa Powiatowego
	Ograniczenie hałasu w środowisku
	                         -

	2.
	Egzekwowanie technologii o niskich poziomach mocy akustycznej                         w nowobudowanych i modernizowanych instalacjach
	2009-

2016
	ZŚ
	Środki inwestorów
	Ograniczenie hałasu w środowisku
	Od 2010 r. RDOŚ                       w Warszawie 

	3.
	Ograniczenie hałasu komunikacyjnego poprzez modernizację ciągów komunikacyjnych w celu poprawy jakości dróg i płynności ruchu
	2009-2016
	Zarząd Dróg Powiatowych
	Budżet Powiatu
	Ograniczenie emisji hałasu do środowiska
	-


Tabela 34. Zadania innych organów i jednostek

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi



	Lata 2009-2012

	1
	Opracowanie map akustycznych dla obszarów położonych wzdłuż dróg, których eksploatacja może powodować negatywne oddziaływanie na środowisko, określonych                               w Rozporządzeniu Ministra Środowiska
	2009-2012
	Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych

i Autostrad,

Mazowiecki


	Budżet Generalnej  Dyrekcji Dróg Krajowych                         i Autostrad, 
budżet Województwa Mazowieckiego
	Dane na temat stanu akustycznego środowiska
	-

	Lata 2012 – 2016

	1.
	Budowa zabezpieczeń  akustycznych (np.: ekranów akustycznych ) przy drodze nr 10 (obejmuje miejscowość Sierpc) 
	2009-2016
	Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych                    i Autostrad
	Budżet Państwa


	Mniejsza uciążliwość hałasu  drogowego dla ludności
	-

	2.
	Ocena poziomu pól elektromagnetycznych w środowisku                  i obserwacja zmian w ramach państwowego monitoringu środowiska
	Zadanie ciągłe
	WIOŚ 
w Warszawie
	Wojewoda Mazowiecki
	Informacja o stanie środowiska
	-

	3.
	Opracowanie programów ochrony przed hałasem dla terenów położonych wzdłuż dróg, których eksploatacja może powodować negatywne oddziaływania akustyczne na znacznych obszarach (na podstawie sporządzonych map akustycznych przez zarządzających drogą)
	30.06.2013
	Sejmik Województwa Mazowieckiego
	Wojewoda Mazowiecki,
NFOŚiGW
WFOŚiGW
	Redukcja ponadnormatywnych przekroczeń hałasu wynikających                  z niepewności do 5 dB lub jeśli nie jest to możliwe ograniczenie wpływu ponadnormatywnego hałasu wzdłuż analizowanych dróg.
	


Tabela 35. Zalecenia dla gmin

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Efekty
	Uwagi



	1
	Uwzględnienie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego danych              o: dopuszczalnym poziomie hałasu                     w środowisku na terenach chronionych akustycznie, źródłach promieniowania elektromagnetycznego, obszarach ograniczonego użytkowania  
	2009–2016
	Zapobieganie lokalizacji inwestycji uciążliwych akustycznie na terenach chronionych pod katem akustycznym i promieniowaniu elektromagnetycznym przekraczającym dopuszczalne normy
	-

	2.
	Budowa systemu komunikacji zbiorowej
	2009-2016
	Mniejszy hałas w środowisku
	-


Mierniki efektów :

· ilość instalacji emitujących hałas,

· liczba ludności poddana ponadnormatywnemu lub uciążliwemu oddziaływaniu hałasu,

· ilość instalacji emitujących pola elektromagnetyczne o znaczących parametrach,

· tempo redukcji oddziaływania hałasu na mieszkańców.

8.1.4 DZIAŁANIE: Minimalizacja wytwarzania oraz składowania odpadów, osiągnięcie maksymalnych poziomów odzysku odpadów

Tabela 36. Zadania powiatu

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2012

	1
	Monitoring, kontrola i egzekucja wydanych zezwoleń dla podmiotów gospodarujących odpadami
	2009-2012
	ZŚ
	W ramach działań Starostwa
	Czyste środowisko, wszystkie podmioty gospodarcze posiadają stosowne zezwolenia                 i pozwolenia
	-

	2
	Opracowanie i wdrożenie systemu zbierania zwłok zwierzęcych
	2009-2010
	Współpraca z gminami i firmami zbierających odpady
	-
	Zorganizowany system gospodarowania        
 i unieszkodliwiania zwłok zwierzęcych. Zmniejszenie uciążliwości dla środowiska
	Współdziałanie                    z gminami

	3
	Opracowanie:

· bazy informacyjnej zawierającej dane dotyczące lokalizacji, ilości i stanu wyrobów zawierających azbest
	2009-2010


	PINB
	W ramach działań PINB
	Informacja dot. miejsc, ilości i stanu wyrobów zawierających azbest
	-



	4
	Wdrożenie programu usuwania materiałów zawierających azbest
	2009-2016
	ZŚ

PINB
	PFOŚiGW,

Środki właścicieli wyrobów,

RPOWM
	Wyeliminowanie wyrobów zawierających azbest
	-

	Lata 2013-2016

	1
	Ewidencjonowanie podmiotów wytwarzających odpady
	2009-2016
	ZŚ
	-
	Pełna informacja o wytwórcach                                  i gospodarowaniu odpadami
	-

	2
	Prowadzenie kampanii promocyjnej,  edukacyjnej  i informacyjnej w zakresie gospodarowania odpadami
	2009-2016
	ZŚ
	Budżet powiatu


	Wyższy stan świadomości ekologicznej mieszkańców powiatu
	W programie edukacji ekologicznej

	3
	Wspieranie działań Związku Gmin Regionu Sierpeckiego w sprawie podnoszenia jakości powiatowego systemu zbierania odpadów wyselekcjonowanych ze strumienia odpadów komunalnych oraz budowy składowiska odpadów niebezpiecznych zawierających azbest
	2009-2016
	Starosta Sierpecki
	Budżet powiatu,

WFOŚiGW,

RPOWM
	Ograniczenie ilości odpadów deponowanych na składowiskach odpadów


	Po utworzeniu Związku Gmin Regionu Sierpeckiego


Tabela 37. Zadania innych organów i jednostek

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2012

	1
	Koordynacja i współpraca z gminami powiatu sierpeckiego w celu objęcia selektywną zbiórką wszystkich mieszkańców powiatu


	2009-2012
	Gminy,

Stowarzyszenie Gmin po jego utworzeniu
	Budżety gmin
	Wyższy stan świadomości społecznej
	-

	Lata 2009-2016

	1
	Wdrożenie pełnego systemu zbierania 
 i unieszkodliwiania zwłok zwierzęcych
	2009-2012
	Powiatowy Lekarz Weterynarii,   ARiMR
	Budżet ARiMR, budżety gmin
	Nadzór weterynaryjny nad procesem powstawania i niszczenia odpadów pochodzenia zwierzęcego
	Współpraca ZŚ 

	2
	Doskonalenie współpracy w ramach zintegrowanego systemu gospodarki odpadami             w ramach Regionu Płockiego
	2009-2016
	Zarządy Powiatów:   sierpeckiego, płockiego,

gostynińskiego,

płońskiego,

sochaczewskiego 
i miasto Płock


	-
	Zmniejszenie ilości składowanych odpadów
	Współpraca Zarządów Powiatów             



	3
	Doskonalenie systemu zbierania , odzysku                      i transportu odpadów przez firmy świadczące usługi w tym zakresie
	2009-2016
	Przedsiębiorcy
	Budżet firm usługowych
	Prawidłowe gospodarowanie odpadami
	-

	4.
	Wprowadzenie i rozwój systemu gospodarowania odpadami: biodegradowalnymi, budowlanymi, osadami ściekowymi, medycznymi
	2009-2016
	Posiadacze odpadów
	Budżet, posiadaczy odpadów,

Gmin (w ramach budowy Dobrowolnych Punktów Gromadzenia Odpadów)
	Zmniejszenie ilości składowanych odpadów
	

	5.
	Budowa instalacji do odzysku odpadów
	2009-2016
	Inwestorzy
	Inwestorzy,

WFOŚIGW,

Fundusze UE
	Więcej odpadów odzyskiwanych
	


Tabela 38. Zalecenia dla gmin

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2016

	1
	Rozbudowa składowiska odpadów w Rachocinie
	2009-2012
	Tworzenie Regionalnego Zakładu Gospodarowania Odpadami
	-

	2
	Budowa Punktów Dobrowolnego Gromadzenia Odpadów Komunalnych
	2009-2012
	Eliminacja zagrożeń odpadami niebezpiecznymi
	-

	3
	Zamknięcie i rekultywacja składowiska odpadów                w Gozdach gm. Mochowo
	2012-2016
	Likwidacja zagrożeń środowiska
	-

	4
	Poprawa i doskonalenie selektywnej zbiórki odpadów opakowaniowych
	2009-2016
	Minimalizacja odpadów składowanych na składowisku, dążenie do uzyskania zakładanych limitów odzysku i recyklingu
	-

	5
	Inwentaryzacja i likwidacja dzikich składowisk odpadów
	2009-2016
	Czyste środowisko
	-

	6
	Weryfikacja regulaminów utrzymania czystości                   i porządku w gminach
	2009-2016
	Zmniejszenie zanieczyszczenia środowiska
	-

	7
	Wdrożenie systemu pełnej i wiarygodnej ewidencji zbieranych odpadów komunalnych
	2009-2012
	Informacja o ilości i przepływie odpadów
	-

	8.
	Wdrożenie systemu zbierania zwłok zwierzęcych
	2009-2012
	Czyste środowisko
	-

	9.
	Objęcie zorganizowaną zbiórką odpadów wszystkich mieszkańców powiatu
	2009-2010
	Czyste środowisko
	-

	10.
	Wdrażanie systemów segregacji odpadów występujących w strumieniu odpadów komunalnych ze szczególnym uwzględnieniem selektywnej zbiórki odpadów niebezpiecznych i zwiększenia stopnia odzysku odpadów biodegradowalnych
	2009-2010
	Minimalizacja ilości odpadów deponowanych na składowiskach, zwiększenie stopnia odzysku i recyklingu odpadów, tworzenie gminnych punktów zbierania odpadów niebezpiecznych, w tym odczynników chemicznych ze szkół
	-


Mierniki efektów:

· liczba podmiotów posiadających wymagane prawem zezwolenia dotyczących gospodarowania odpadami,

· liczba i parametry zamkniętych składowisk odpadów,

· liczba mieszkańców objętych selektywną zbiórką i zorganizowanym systemem zbierania odpadów komunalnych

· ilość i udział odpadów odzyskiwanych, przekazywanych do recyklingu,

· liczba instalacji do odzysku i unieszkodliwiania odpadó LISTNUM w

· liczba segregatorni, kompostowni, dobrowolnych punktów gromadzenia odpadów, składowisk odpadów spełniających wymogi ochrony środowiska,

· liczba i powierzchnia zrekultywowanych składowisk,

· liczba przeprowadzonych kampanii i szkoleń edukacyjnych w zakresie gospodarowania odpadami, prowadzenia selektywnej zbiórki, liczba osób objętych tymi szkoleniami,

· udział odpadów wydzielonych ze strumienia odpadów komunalnych przez selektywną zbiórkę (odpady wielokogabarytowe, budowlane, biodegradowalne, niebezpieczne).

8.1.5 
DZIAŁANIE: Zapobieganie awariom przemysłowym 

Tabela 39. Zadania powiatu
 

	 L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–2012

	1
	Inwentaryzacja instalacji stanowiących potencjalne zagrożenia środowiska                i życia ludzi
	2009-2010
	PSP Komenda Powiatowa
	-
	· rozpoznanie i określenie zagrożeń,

· stworzenie bazy danych,

· lepszy stan bezpieczeństwa

mieszkańców
	Współdziałanie                             z gminami

	2.
	Doposażenie służb PSP
	2009-2012
	PSP
	WFOŚiGW,

Budżet samorządu

PFOŚiGW
	Sprawny system ratowniczy
	Współdziałanie z gminami

	Lata 2013–2016

	1
	Informowanie społeczeństwa                 o wystąpieniu poważnych awarii przemysłowych
	2009 - 2016
	PSP

Komenda Powiatowa
	-
	· szybki przepływ informacji,

· minimalizacja skutków awarii
	Współdziałanie                           z gminami powiatu



	2
	Usprawnienie systemu operacyjno-ratowniczego w powiecie
	2009 - 2016
	PSP

Komenda Powiatowa
	WFOŚiGW

PFOŚiGW
	Szybki przepływ informacji
	-


Tabela 40. Zadania innych organów i jednostek

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2012

	1
	Sprawny system transportu drogowego
	2009-2016
	Przewoźnicy substancji niebezpiecznych
	Transportujący substancje niebezpieczne
	Zapobieganie poważnym awariom
	-


Tabela 41. Zalecenia dla gmin

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Efekty
	Uwagi

	1.
	Informowanie społeczeństwa o wystąpieniu poważnych awarii przemysłowych
	2009-2016
	Szybkie i rzetelne informowanie mieszkańców gminy           
o zaistniałych zdarzeniach
	-

	2.
	Uwzględnianie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego ustaleń w zakresie poważnych awarii
	2009-2016
	Poprawa stanu bezpieczeństwa mieszkańców gminy, ograniczenie ewentualnych strat i zniszczeń
	-


Mierniki efektów:

· liczba awarii o charakterze środowiskowym,

· liczba mieszkańców potencjalnie zagrożona awariami przemysłowymi,

· ilość podmiotów posiadających stosowną dokumentację dotyczącą poważnych awarii.

8.2.  CEL SZCZEGÓŁOWY:  Ochrona zasobów środowiska przyrodniczego i krajobrazu

8.2.1   DZIAŁANIE: Ochrona przyrody i krajobrazu z uwzględnieniem wymogów UE
Tabela 42. Zadania powiatu

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty

	Lata 2009-201

	1
	Inicjowanie inwestycji proekologicznych w gminach, zwłaszcza na terenach cennych przyrodniczo objętych ochroną prawną
	2009-2016
	ZŚ,

Samorząd Województwa Mazowieckiego
	PROW


	Ograniczenie emisji zanieczyszczeń do środowiska

	2
	Wspieranie wniosków gmin i związków gmin               o środki finansowe na infrastrukturę ochrony środowiska na terenach cennych przyrodniczo, głównie w zakresie gospodarki wodno-ściekowej           i odpadów
	2009-2016
	ZŚ,

Samorząd Województwa Mazowieckiego
	RPOWM 

PROW


	Ograniczenie emisji zanieczyszczeń do środowiska



	3
	Uaktywnienie społeczeństwa powiatu do pozyskiwania od Starosty Sierpeckiego uprawnień społecznych opiekunów przyrody
	2009-2016
	ZŚ,

ZO LOP

ZO PZŁ

ZOPZW
	-
	Uspołecznienie kontroli przestrzegania prawa                    o ochronie przyrody, edukacja ekologiczna

	4
	Promocja walorów przyrodniczych powiatu ze szczególnym podkreśleniem korzyści dla społeczności lokalnych płynących 
z zamieszkiwania na terenach cennych przyrodniczo. Promowanie agroturystyki
	2009-2016
	ZŚ,

WRGiP,


	Budżet powiatu, WFOŚiGW,

sponsorzy
	Wyższa świadomość mieszkańców dot. piękna otaczającej ich przyrody, więcej turystów  odwiedzających powiat sierpecki, lepsze warunki do zdrowego wypoczynku

	5
	Współpraca z Wojewódzkim Konserwatorem Zabytków w zakresie ochrony starodrzewia, parków podworskich i wiejskich
	2009-2016
	ZŚ
	-
	Prawidłowa ochrona starodrzewia, pomników przyrody, parków zabytkowych, które ze względu na wiek i wartości przyrodnicze objęte są opieką konserwatorską

	6
	Przeprowadzenie inwentaryzacji przypadków posiadania, hodowania i utrzymywania chartów rasowych i ich mieszańców
	2009-2016
	ZŚ we

współpracy
 z ZO PZŁ, Polskim Związkiem Kynologicznym O/Płock
	-
	Informacja o hodowli psów rasy chart, 
ich mieszańcach



	7
	Przeciwdziałanie nielegalnemu obrotowi chronionych roślin i zwierząt, rozpoznawalnych ich części                       i produktów pochodnych; prowadzenie wymaganego prawem rejestru w tym zakresie
	2009-2016
	ZŚ
	-
	Informacja o przypadkach przetrzymywania, uprawy               i hodowli chronionych roślin i zwierząt


Tabela 43. Zadania innych organów i jednostek

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło

finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2016

	1
	Preferowanie zalesień na terenach cennych przyrodniczo
	2009-2016
	Właściciele lasów prywatnych,

Nadleśnictwa:  Płock

ARiMR
	Środki  właścicieli lasów, budżet państwa, fundusze celowe, fundusze UE
	Wzrost lesistości,  tworzenie naturalnych otulin, kompensacja przyrodnicza
	-

	2
	Realizacja programów rolno-środowiskowych dla rolników
	2009-2016
	ARiMR,           MODR o/Sierpc
	Fundusze UE
	Lepsze warunki życia mieszkańców
	-

	3
	Promowanie ekologicznego gospodarowania na gruntach rolnych położonych na terenach objętych ochroną prawną; promocja żywności ekologicznej wśród społeczeństwa
	2009-2016
	Gospodarstwa ekologiczne, MODR o/Sierp, pozarządowe organizacje ekologiczne
	Środki promotorów
	Ochrona przyrody, wzrost wskaźnika zdrowotności społeczeństwa
	-

	4
	Wzbogacanie naturalnej bazy żerowej dla zwierzyny, tj. urządzanie wodopojów, uprawianie poletek produkcyjnych, karmowych                             i zaporowych
	2009-2016
	Koła łowieckie
	Środki kół łowieckich
	Baza żerowa dla zwierzyny łownej
	-

	5
	Rozwijanie hodowli zwierzyny drobnej (np. bażantów, kuropatw)
	2009-2016
	Koła łowieckie
	Środki kół łowieckich
	Hodowla zwierzyny łownej
	-


Tabela 44. Zalecenia dla gmin

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–2016

	1
	Opracowanie dokumentacji ekofizjograficznej gmin jako podstawy  sporządzania miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego


	2009-2012
	Pełna diagnoza środowiska przyrodniczego w gminach, identyfikacja obszarów, siedlisk, gatunków roślin i zwierząt zasługujących na ochronę prawną
	-

	2
	Uwzględnienie w regulaminie utrzymania czystości                i porządku w gminie ustawowego zakazu wypalania roślinności na łąkach, pastwiskach, nieużytkach, rowach, pasach przydrożnych
	2009-2016
	Lepsza kondycja zbiorowisk roślinnych i zwierzęcych


	-

	3
	Prowadzenie działań zapobiegających bezdomności psów i kotów z uwzględnieniem działań w zakresie sterylizacji, adopcji oraz znakowania zwierząt
	2009-2016
	Mniejsza ilość wałęsających się psów i kotów
	-

	4
	Określanie w studium uwarunkowań                              i kierunkach rozwoju przestrzennego gminy obszarów oraz zasad ochrony środowiska i jego zasobów, ochrony przyrody, krajobrazu
	2009-2016
	Zrównoważony rozwój gmin
	-

	5.
	Budowa „Zielonego Szlaku Rowerowego” na terenie gmin powiatu sierpeckiego
	2009-2016
	Stworzenie warunków do turystyki i rekreacji mieszkańcom gminy             i turystom
	

	6.
	Nasadzenia drzew i krzewów
	2009-2016
	Zwiększenie zadrzewień
	

	7.
	Urządzenie, utrzymanie i ochrona terenów zielonych
	2009-2016
	Poprawa komfortu życia mieszkańców powiatu
	


Mierniki efektów:

· liczba opracowań ekofizjograficznych gmin,

· wielkość środków pozyskanych na infrastrukturę ochrony środowiska na terenach objętych ochroną prawną,

· liczba inwestycji proekologicznych na terenach cennych przyrodniczo,

· ilość kontroli przeprowadzonych w zakresie przestrzegania przepisów o ochronie przyrody,

· ilość ha gruntów rolnych zalesionych na terenach objętych ochroną prawną,

· liczba i nakład publikacji promujących walory przyrodnicze powiatu,

· ilość zlikwidowanych na terenach cennych przyrodniczo dzikich wysypisk, nielegalnego odprowadzania ścieków i innych przypadków łamania prawa ochrony środowiska,

· ilość rolników korzystających z programów rolno-środowiskowych oraz wielkość wypłaconych im środków finansowych z tego tytułu.

8.2.2. DZIAŁANIE: Zwiększanie lesistości w powiecie do 18%

Tabela 45. Zadania powiatu
	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi



	Lata 2009-2016

	1
	Opracowanie dokumentacji urządzeniowej dla lasów niepaństwowych, które takiej dokumentacji nie posiadają
	2015-2016
	ZŚ


	Budżet powiatu,
WFOŚiGW,

środki UE
	Uproszczone plany urządzenia lasu dla lasów niepaństwowych, zapewnienie prowadzenia  racjonalnej gospodarki leśnej w lasach niepaństwowych
	-

	2
	Szkolenia rolników z zakresu zalesień gruntów rolnych, prowadzenia upraw leśnych 
i pielęgnacji lasu – ulotki, informatory
	2009-2016
	ZŚ,

ARiMR


	Budżet powiatu, budżet

ARiMR
	Większy zakres wiedzy z zakresu zalesiania
	-

	3
	Zalesianie gruntów rolnych nieprzydatnych rolniczo 

	2009-2016
	ZŚ,

współdziałanie               z: ARiMR, Nadleśnictwem Płock,

Zarządem

WFOŚiGW
	Budżet państwa,

środki UE,

WFOŚiGW,

środki własne rolników
	Wzrost lesistości, zmniejszenie efektu cieplarnianego, zwiększenie retencji wodnej                 w lasach
	-

	4
	Wypracowanie i realizacja systemu:

- informowania Starosty Sierpeckiego przez właścicieli gruntów rolnych o wykonaniu przez nich zalesiania gruntów we własnym zakresie i na własny koszt;

- dokonywania przez Starostę Sierpeckiego na wniosek właścicieli gruntów zalesionych we własnym zakresie lub ze środków publicz-nych zmian w ewidencji gruntów, 
z rolnych na leśne
	2009-2016
	ZŚ 

WGiGN,


	Środki budżetowe powiatu
	Bieżąca realna informacja o zasobach

leśnych w powiecie
	-


Tabela 46. Zadania innych organów i jednostek

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2016

	1
	Opracowanie programu edukacji leśnej zgodnie z Zarządzeniem Dyrektora Generalnego Lasów Państwowych
	2009-2016
	Nadleśnictwo Płock
	Budżet Nadleśnictwa Płock
	Wzrost świadomości ekologicznej społeczeństwa

	-

	2
	Upowszechnianie technik gospodarki leśnej przyjaznych dla środowiska przyrodniczego 

	2009-2016
	Nadleśnictwo Płock


	Budżet Nadleśnictwa Płock
	Gospodarka leśna bez szkody dla środowiska przyrodniczego
	-


Tabela 47. Zalecenia dla gmin

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2016

	1
	Opracowanie miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego terenów przeznaczonych do zalesienia
	2009-2016
	Możliwość zalesień terenów w powiecie


	-

	2
	Bieżące informowanie Starosty Sierpeckiego
o zmianach dotyczących przeznaczania lasów na inne cele
	2009-2016
	Bieżąca informacja o stanie lasów w powiecie
	-

	3
	Ochrona istniejących lasów, zadrzewień 
i zakrzewień oraz wprowadzanie nowych zalesień, zadrzewień i zakrzewień
	2009-2016
	Większa powierzchnia lasów, zadrzewień i zakrzewień, ograniczenie efektu cieplarnianego zwiększenie retencji wodnej
	-


Mierniki efektów:
· powierzchnia gruntów zalesionych, w tym.: zdegradowanych

· struktura własnościowa lasów – udział lasów prywatnych i komunalnych,

· powierzchnia gruntów rolnych zalesionych przez właścicieli we własnym zakresie, a następnie przekwalifikowanych na grunty leśne,

· powierzchnia lasów i gruntów leśnych stanowiących własność Skarbu Państwa objęta dokumentacją urządzeniową,

· powierzchnia lasów i gruntów leśnych nie stanowiących własności Skarbu państwa objętych dokumentacją urządzeniową,

· powierzchnia gruntów rolnych przekwalifikowanych na leśne z urzędu,

· gatunki flory i fauny występujące w lasach, objęte ochroną biologiczną,

· powierzchnia lasów ochronnych,

· wskaźnik lesistości,

· liczba rolników biorących udział w szkoleniach; liczba szkoleń,

· stopień uszkodzenia lasów.

8.2.3.
DZIAŁANIE: Ochrona gleb

Tabela 48. Zadania powiatu

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

Szacunkowy koszt

	Lata 2009-2012

	1
	Zebranie informacji dotyczących terenów zdegradowanych (na podstawie ustawy o ochronie gruntów rolnych                        i leśnych)
	2009-2012
	WGiGN
	-
	Informacja o stanie zanieczyszczenia gleb
	-

	2
	Opracowanie programu badań,  z którego wyniknie zakres               i sposób realizacji  monitoringu gleb
	2009-2010
	ZŚ
	Budżet powiatu
	Program badań gleb


	-

	3
	Zinwentaryzowanie miejsc osuwiskowych na terenie powiatu sierpeckiego
	2009-2010
	ZŚ
	Budżet powiatu
	Rozpoznanie miejsc

nieprzydatnych dla budownictwa


	-

	Lata 2013-2016 

	1
	Realizacja monitoringu gleb zgodnie z opracowanym programem badań
	2009-2016
	ZŚ we współdziałaniu                     z WIOŚ
	Budżet powiatu

i środki Unii Europejskiej
	Zdiagnozowanie stanu jakości gleb i ich ewentualnego skażenia w miejscach wytypowanych do monitoringu
	

	2
	Promowanie i wprowadzenie na terenach chronionych produkcji rolnej – zgodnie z ustawą o rolnictwie ekologicznym poprzez:

· edukację i organizowanie szkoleń,

· wykonywanie analiz i map czystości środowiska mających na celu określenia warunków niezbędnych do uzyskania certyfikatu – gospodarstwo ekologiczne,

· tworzenie rynku zbytu na produkty ekologiczne
	2009-2016
	ZŚ, WGiGN,


	Budżet powiatu, środki WFOŚiGW, NFOŚiGW oraz środki UE,

PROW
	Zwiększenie dostępności konsumentów do żywności ekologicznej
	


Tabela 49. Zadania  innych organów i  jednostek  

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2016 

	1
	Prowadzenie rejestru terenów zdegradowanych
	2009-2016
	WIOŚ

RDOŚ
	Budżet państwa
	Zewidencjonowanie terenów zdegradowanych
	

	2
	Opracowanie i wdrożenie programu tworzenia gospodarstw produkujących żywność metodami ekologicznymi
	2009-2016
	MODR o/Sierpc
	Budżet MODR o/Sierpc, rolników
	Lepsza jakość życia mieszkańców
	-


Tabela 50. Wytyczne dla gmin

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2016 

	1
	Informacja dla mieszkańców o wynikach monitoringu gleb
	2009-2016
	Informacja o stanie czystości gleb
 i możliwościach produkcji rolnej
	-


Mierniki efektów: 

· dostępność informacji o jakości gleb na terenie powiatu,

· udział powierzchni terenów o glebach przydatnych do produkcji zdrowej żywności,

· dynamika wzrostu powierzchni terenów poddanych pracom rekultywacyjnym,

· potencjalna i rzeczywista dostępność mieszkańców do zdrowej żywności,

· ocena świadomości ekologicznej mieszkańców.

8.2.4.
DZIAŁANIE: Ochrona zasobów kopalin i wód podziemnych
Tabela 51. Zadania powiatu

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi



	Lata 2009–2016

	1
	Ograniczanie naruszeń środowiska, towarzyszących wydobywaniu kopalin poprzez prowadzenie kontroli           w zakładach górniczych dotyczących :

- przestrzegania realizacji obowiązków wynikających             z koncesji,

- zapobiegania i usuwania szkód górniczych
	2009-2016
	WRiOŚ we współdziałaniu                 z Okręgowym Urzędem Górniczym oraz Marszałkiem Województwa
	-
	Zmniejszenie naruszeń środowiska powstałych na skutek działalności górniczej
	-


Tabela 52. Zadania innych organów i jednostek

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi



	Lata 2009–2016

	1
	Rozpoznawanie i dokumentowanie nowych złóż kopalin
	2009-2016
	Przedsiębiorcy
	Przedsiębiorcy
	Informacja o liczbie złóż kopalin i bazie surowcowej powiatu
	-

	2
	Zagospodarowanie wyrobisk dla potrzeb małej retencji
	2009-2016
	Przedsiębiorcy
	Przedsiębiorcy
	Zwiększenie powierzchni terenów na cele rekreacyjne         i powierzchni  składowania odpadów
	-

	3
	Ograniczanie wykorzystania wód podziemnych dla innych celów niż zbiorowe zaopatrzenie ludności w wodę do picia poprzez:

· oszczędne gospodarowanie wodą,

· zamykanie obiegów wód pochłodniczych,

· wykorzystywanie, np. wód powierzchniowych
	2009-2016
	Użytkownicy ujęć
	Użytkownicy ujęć
	Zmniejszenie ilości wykorzystania wód podziemnych – 50%                w stosunku do 1990 r.
	-

	4
	Ochrona wód podziemnych przed ich degradacją – jakościową               i ilościową poprzez:

· wyznaczanie stref ochronnych wokół ujęć oraz ujmowanie ich w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,

· promowanie rolnictwa ekologicznego na terenach Głównych Zbiorników Wód Podziemnych
	2009-2016
	Użytkownicy ujęć oraz Dyrektor RZGW

w W-wie
	Użytkownicy ujęć
	Wysoka jakość wód podziemnych
	-


Tabela 53. Zalecenia dla gmin 

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–2016

	1
	Uwzględnianie w planach zagospodarowania przestrzennego ochrony Głównych Zbiorników Wód Podziemnych oraz terenów do planowanej eksploatacji kopalin
	2009–2016
	Ochrona poziomu wodonośnego przed zanieczyszczeniami antropogenicznymi oraz wyznaczenie terenów, na których mogą występować potencjalne złoża kopalin
	-


Mierniki efektów: 

· liczba kontroli oraz działań pokontrolnych zmierzających do naprawienia ewentualnych szkód górniczych,

· ilość wód podziemnych, dobrej jakości, zużyta w procesach produkcyjnych,

· powierzchnia terenów chronionych przed zanieczyszczeniami antropogenicznymi,

· procent zwodociągowania gmin,

· dostęp do wody dobrej jakości – dla potrzeb konsumpcyjnych.

8.3. CEL SZCZEGÓŁOWY: Racjonalne gospodarowanie środowiskiem

8.3.1. DZIAŁANIE: Ograniczenie materiałochłonności, wodochłonności, energochłonności i odpadowości gospodarki, zatrzymanie wody w środowisku

Tabela 54. Zadania powiatu

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi



	Lata 2009 –2012

	1
	Inwentaryzacja obiektów retencyjnych wymagających odbudowy
	2009-2010
	ZŚ
	W ramach prac Starostwa Powiatowego
	Aktualny wykaz obiektów retencyjnych  wymagających odbudowy.
	-

	2
	Analiza pwp zezwalających na pobór wody podziemnej do celów działalności gospodarczej
	2009
	ZŚ
	W ramach prac Starostwa Powiatowego
	Decyzje zmierzające do ograniczenia zużycia wody do celów przemysłowych
	-

	3
	Promowanie działań w kierunku minimalizacji ilości wytwarzanych odpadów
	2009-2016
	ZŚ
	W ramach prac Starostwa Powiatowego
	Mniej wytwarzanych odpadów
	-

	Lata 2009 –2016

	1
	Pomoc spółkom wodnym w zakresie utrzymaniem urządzeń melioracyjnych szczegółowych
	2009-2016
	ZŚ
	PFOŚiGW
	Prawidłowe funkcjonowania systemów melioracyjnych
	-

	2
	Egzekwowanie technologii energooszczędnych, wodooszczędnych  małoodpadowych dla realizowanych             i modernizowanych przedsięwzięć
	2009-2016
	ZŚ
	
	Instalacje spełniające warunki czystszej produkcji
	-

	3
	Wprowadzenie w Starostwie                    
 i jednostkach organizacyjnych powiatu systemów segregacji  odpadów, oszczędzania wody, energii cieplnej
	2009-2016
	dyrektorzy jednostek organizacyjnych powiatu,

Starosta Sierpecki
	Budżet powiatu


	Budynki Starostwa                    i jednostek organizacyjnych przyjazne środowisku
	-

	4
	Promocja stosowania energooszczędnych technik i technologii mało-                                          i bezodpadowych w małych i średnich przedsiębiorstwach
	2009-2016
	ZŚ
	-
	Wykorzystanie bazy danych               o najlepszych dostępnych technikach (BAT/BREF) dla przemysłu i usług związanych                 z wytwarzaniem, odzyskiem                               i unieszkodliwianiem odpadów, wytyczne dotyczące zużycia materiałów , energii i wody            w procesach produkcyjnych
	-


Tabela 55. Zadania innych organów i jednostek

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi



	Lata 2009–2012

	1
	Przygotowanie wniosku o środki ZPORR  na modernizację obiektów melioracji szczegółowych i podstawowych
	2009-2016
	Spółki wodne, WZMiUW

O/Płock
	Budżety spółek, środki WZMiUW O/Płock
	Sprawne funkcjonowanie systemów melioracyjnych
	Współpraca ZŚ

	2.
	Właściwe utrzymanie melioracji wodnych podstawowych i szczegółowych
	2009-2016
	WZMiUW                       w Warszawie o/Płock, właściciele urządzeń wodnych, Spółki wodne.
	Środki własne
	Zatrzymanie wody w środowisku, lepsze  i wyższe plony w rolnictwie
	

	3.
	Melioracje gruntów gminy Mochowo- Myszki Żuki III
	2009-2010
	WZMiUW
	Środki UE
	Sprawne funkcjonowanie systemów melioracyjnych
	

	4.
	Melioracje gruntów gminy Rościszewo – Pszczele III A
	2009
	WZMiUW
	Środki UE
	Sprawne funkcjonowanie systemów melioracyjnych
	

	5
	Przebudowa przekroju podłużnego                           i poprzecznego koryta rzeki Raciążnicy               w km 43:660-57+960 gm Rościszewo                   i Zawidz Kościelny
	2011-2012
	WZMiUW
	Środki UE
	Usprawnienie przepływu w rzece
	

	6.
	Rejestracja zużycia wody podziemnej dla celów działalności gospodarczej
	2009-2016
	Prowadzący działalność
	Środki przedsiębiorców
	Informacja o ilości zużytej wody do celów działalności gospodarczych
	-

	Lata 2009–2016

	1
	Realizacja zadań Programu małej retencji województwa mazowieckiego do 2015 roku
	2009-2015
	WZMiUW
	Budżet samorządu województwa mazowieckiego,

NFOŚiGW,

WFOŚiGW,

Ekofundusz,

środki UE
	Zwiększenie małej retencji         
 w powiecie sierpeckim
	-

	2
	Odbudowa zniszczonych obiektów retencyjnych, budowa nowych zbiorników, stawów do hodowli ryb
	2009-2016
	Prywatni inwestorzy
	Środki inwestorów NFOŚiGW,

WFOŚiGW,

środki UE
	Zwiększenie małej retencji        
 w powiecie sierpeckim
	-




Tabela 56. Zalecenia dla gmin

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–2016

	1
	Analiza zużycia wody podziemnej  przez mieszkańców, działalności gospodarcze


	2009-2016
	Podstawa do zastosowania mechanizmów zmierzających do oszczędzania wody podziemnej
	-

	2
	Edukacja ekologiczna społeczeństwa  na rzecz  ograniczenia ilości wytwarzanych odpadów
	2009-2016
	Mniej wytwarzanych odpadów
	-

	3
	Energooszczędne oświetlenie na ulicach gmin
	2009-2016
	Mniejsze zużycie energii elektrycznej, mniejsza emisja zanieczyszczeń do powietrza
	


Mierniki efektów:

· liczba zmodernizowanych obiektów melioracyjnych,

· liczba obiektów retencyjnych wymagających odbudowy, 
· długość rowów melioracyjnych poddanych konserwacji,

· liczba odbudowanych obiektów retencyjnych,
· liczba wykonanych budowli piętrzących,

· długość dróg z zainstalowanym energooszczędnym oświetleniem.

8.3.2 DZIAŁANIE: Wykorzystanie energii odnawialnej do 7,5 % ogółu energii

Tabela 57. Zadania powiatu 

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

Szacunkowy koszt

	Lata 2003–2010

	1
	Wykonanie inwentaryzacji miejsc możliwych do lokalizacji elektrowni wodnych, wiatrowych                    i innych obiektów źródeł odnawialnej energii. Opracowanie programu rozwoju energetyki odnawialnej na terenach powiatu sierpeckiego
	2009-2010
	ZŚ


	Budżet     powiatu


	Miejsca możliwe do lokalizacji elektrowni wodnych, wiatrowych i innych obiektów źródeł odnawialnej energii. Wprowadzanie technologii związanych z energetyką odnawialną na terenach powiatu sierpeckiego
	


Tabela 58. Zadania innych organów i jednostek

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2016

	1
	Odbudowa elektrowni wodnych, budowa elektrowni  wiatrowych, kolektorów słonecznych
	2009-2016
	Inwestorzy
	Środki inwestorów,      WFOŚ i GW

RPOWM
	Ograniczenie emisji SO2,NO2, CO2 emitowanego 
do środowiska.
	-


Tabela 59. Zalecenia dla gmin

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Efekty
	Uwagi

	1
	Uwzględnianie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego terenów możliwych do lokalizacji elektrowni wodnych, wiatrowych i innych obiektów źródeł odnawialnej energii
	2009-2016
	Tereny o dogodnych warunkach do lokalizacji elektrowni wodnych wiatrowych i innych obiektów źródeł odnawialnej energii
	-

	2 
	Promowanie wśród mieszkańców powiatu działań zmierzających do produkcji energii ze źródeł odnawialnych, głównie kolektorów słonecznych, palenisk wykorzystujących drewno opałowe                i słomę, biogazowni wykorzystujących odchody zwierzęce, siłowni wiatrowych, uprawy wierzby energetycznej
	2009-2016
	Zmniejszenie emisji SO2,NO2, CO2.
	-


Mierniki efektów:

· liczba obiektów wykorzystujących energię słoneczną,

· ilość miejsc, na których wskazana jest lokalizacja elektrowni wodnych, wiatrowych i innych obiektów wykorzystujących źródła odnawialnej energii,

· liczba gospodarstw wykorzystujących energię odnawialną oraz stosujących urządzenia lub systemy energooszczędne,
· wskaźniki energochłonności w podstawowych branżach produkcji, usług i gospodarki komunalnej.
8.3.3. DZIAŁANIE: Usprawnienie zarządzania środowiskiem

Tabela 60. Zadania powiatu

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009– 2012

	1
	Doposażenie Wydziału Rolnictwa i Ochrony Środowiska                     w niezbędny sprzęt informatyczny i oprogramowanie
	2004 - 2006
	W ramach środków Starostwa
	Budżet powiatu
	Kadra wyposażona               w instrumenty do pracy        w ochronie środowiska
	

	2
	Analiza sprawowania nadzoru nad lasami prywatnymi przez nadleśniczego Nadleśnictwa Płock
	2003
	ZŚ
	W ramach działań Starostwa
	Dobrze sprawowany nadzór nad lasami prywatnymi
	-

	Lata 2009–2016

	1
	Podnoszenie kwalifikacji przez kadrę pracującą w Wydziale Rolnictwa i Ochrony Środowiska
	2009-2016
	ZŚ
	Budżet powiatu
	Wyszkolona kadra pracująca na rzecz ochrony środowiska
	

	2
	Szkolenia z zakresu nowego prawa samorządowego, finansowego, ekologicznego dla pracowników Starostwa, Zarządu i Radnych Powiatu


	2009-2016
	ZŚ
	Budżet powiatu
	Wykształcona kadra pracująca na rzecz ochrony środowiska
	

	3
	Rozbudowa i modernizacja systemu dostępu do informacji             o środowisku i jego ochronie
	2009-2016
	ZŚ

WAiB


	Budżet powiatu
	Pełna informacja                  
 o środowisku przyrodniczym                      w powiecie sierpeckim
	

	4
	Doskonalenie współpracy z pozarządowymi organizacjami ekologicznymi:

- udział na prawach strony w postępowaniach 

   administracyjnych,

· pomoc w rozwiązywaniu problemów

    ekologicznych w powiecie,

- wspólne organizowanie imprez  i uroczystości, konkursów ekologicznych, seminariów
	2009-2016
	ZŚ
	Budżet powiatu, WFOŚiGW
	Demokratyzacja                      i uspołecznienie problematyki ekologicznej
	

	5
	Wyrażanie opinii dotyczących rozwiązań przyjętych                       w projektach studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin.
	2009-2016
	WAiB
	-


	Ład przestrzenny                           i zrównoważony rozwój gmin
	Współpraca Wydziałów Starostwa

	6
	Uzgadnianie projektów miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego
	2009-2016
	WAiB
	-
	Ład przestrzenny                       i zrównoważony rozwój gmin
	Współpraca Wydziałów Starostwa

	7
	Zobowiązywanie podmiotów prowadzących instalacje do sporządzenia i przedkładania przeglądów ekologicznych
	2009-2016
	ZŚ
	-
	Ograniczenie negatywnego oddziaływania na środowisko istniejących instalacji
	-

	8
	Promowanie efektów ekologicznych uzyskanych                           w wyniku realizacji przedsięwzięć proekologicznych
	2009-2016
	ZŚ
	Budżet powiatu
	Motywowanie do realizacji inwestycji proekologicznych
	-


Tabela 61. Zadania innych organów i jednostek

	L.p.
	Zadanie
	Termin realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–2016

	1.
	Rozwój bazy informatycznej o środowisku i jego ochronie.
	2009-2016
	Przedsiębiorcy
	Środki przedsiębiorstw
	Wiarygodna informacja               nt. korzystania ze środowiska
	-



	2
	Wdrożenie systemów zarządzania środowiskowego                  (ISO 14000)- EMAS
	2009-2016
	Przedsiębiorcy
	Środki przedsiębiorstw
	Lepszy stan środowiska
	

	3
	Przestrzeganie standardów ekologicznych wynikających                 z prawa i pozwoleń ekologicznych
	2009-2016
	Przedsiębiorcy
	Środki przedsiębiorstw
	Lepszy stan środowiska
	-


Tabela 62. Zalecenia dla gmin

	L.p.
	Zadania
	Termin
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–2016

	1
	Wzmocnienie kadry ochrony środowiska w gminach
	2009-2010
	Lepiej rozwiązywane problemy ekologiczne
	-

	2
	Rozwój bazy informatycznej o środowisku i jego ochronie
	2009-2016
	Wiarygodna informacja o stanie środowiska
	-

	3
	Dostosowanie uchwał rad gmin w sprawie utrzymania czystości 
i porządku w gminie, zaopatrzenia w wodę, odprowadzenie ścieków do wymogów UE i prawa ekologicznego
	2009-2016
	Lepszy stan środowiska
	-

	4
	Aktualizacja gminnych programów ochrony środowiska                 i planów gospodarki odpadami
	2009-2016
	Właściwe zarządzanie środowiskiem
	-

	5
	Doskonalenie służb ochrony środowiska w gminach, radnych gmin, sołtysów w zakresie prawa ekologicznego
	2009-2016
	Lepsze wdrażanie przepisów prawa ekologicznego
	-

	6
	Opracowanie miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego z uwzględnieniem przepisów prawa ekologicznego
	2009-2016
	Lepszy ład przestrzenny w gminie, lepszy stan środowiska
	-

	7
	Współpraca gmin w rozwiązywaniu problemów ochrony wód             w zlewniach, ponadgminne systemy gospodarowania odpadami, ochrony przyrodą
	2009-2016
	Łatwiej uzyskiwane efekty ekologiczne
	-

	8
	Opracowanie i realizacja gminnych programów usuwania wyrobów zawierających azbest
	2009-2016
	Powiat wolny od azbestu
	


Mierniki  efektów:

· liczba podpisanych umów i porozumień o współpracę w zakresie ochrony środowiska i zrównoważonego rozwoju,

· liczba zakładów posiadających certyfikaty ISO 14000 lub inne równorzędne,

· liczba podmiotów legitymujących się wyróżnieniami lub formalnymi standardami ekologicznymi,

· liczba wydanych pozwoleń zintegrowanych,

· zakres danych powiatowego (gminnych) systemu informacji o środowisku,

· liczba działań wspólnych z pozarządowymi organizacjami ekologicznymi,

· liczba mieszkańców powiatu (gmin) korzystających z danych o środowisku.

8.4
CEL SZCZEGÓŁOWY: Wyższa stan świadomości ekologicznej społeczeństwa

8.4.1.
DZIAŁANIE: Wyższa świadomość ekologiczna społeczeństwa 

Tabela 63. Zadania powiatu
	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

Szacunkowy koszt

	Lata 2009–2016

	1
	Utworzenie Powiatowego Centrum Edukacji Ekologicznej lub współpraca z Regionalnym Centrum Edukacji Ekologicznej w Płocku
	2009-2016
	Samorząd Powiatu,

Samorządy gmin
	Budżet powiatu              i gmin
	Ułatwienie dostępu do informacji o środowisku,

promowanie zachowań proekologicznych,

Organizowanie konkursów, szkoleń, prelekcji
	

	2
	Rozwój bazy danych 
o środowisku i jego ochronie
	2009-2016
	ZŚ
	Budżet powiatu, środki Unii Europejskiej
	Wyższy stan świadomości ekologicznej społeczeństwa
	

	3
	Organizacja szkoleń, warsztatów dla: urzędników gmin, powiatu, radnych powiatu, sołtysów, spółek wodnych
	2009-2016
	ZŚ
	Budżet powiatu
	Wyższy stan świadomości ekologicznej społeczeństwa, lepsza dbałość o środowisko
	

	4
	Publikacje z zakresu ochrony środowiska
	2009-2016
	ZŚ
	Budżet powiatu
	Wzrost wiedzy o stanie środowiska i działaniach na rzecz jego ochrony
	

	5
	Organizacja imprez masowych:

· Dzień Ziemi

· Sprzątanie Świata
	2009-2016
	ZŚ,             wójtowie gmin
	Budżet powiatu,

WFOŚiGW, sponsorzy,

budżety gmin
	Wzrost wiedzy ekologicznej
	-

	6
	Wzbogacanie księgozbioru biblioteki Starostwa Powiatowego w Sierpcu
	2009-2016
	ZŚ, WA
	Budżet powiatu
	Możliwość dostępu do nowych wykładni prawa                                 i nowoczesnych  technologii
	-

	7
	Promowanie ciekawych wydawnictw ekologicznych  w środkach masowego przekazu
	2009-2016
	ZŚ, WA
	-
	Możliwość dostępu do nowoczesnych wykładni prawa        i nowych technologii
	-

	8
	Współdziałanie z wyższymi uczelniami
	2009-2016
	ZŚ,

Wykładowcy uczelni wyższych,
	-
	Przygotowywanie studentów do prac z uwzględnieniem wymogów ochrony środowiska
	-


Tabela 64. Zadania innych organów i jednostek
	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi              

	Lata 2009–2016

	1
	Szkolenia i warsztaty dla sfery biznesu                    i samorządów z zakresu rozwiązywania problemów ekologicznych
	2009-2016
	RCEE w Płocku
	Środki przedsię - biorstw
	Przestrzeganie prawa ochrony środowiska
	-

	2
	Warsztaty dla nauczycieli
	2009-2016
	RCEE w Płocku
	Fundusze UE, WFOŚiGW,

PFOŚiGW
	Wyższy stan świadomości ekologicznej nauczycieli
	-

	3
	Szkolenia dla rolników chcących przystosować gospodarstwo                            do prowadzenia metodami ekologicznymi
	2009-2016
	MODR o/Sierpc
	Środki MODR o/Sierpc
	Wyższy stan świadomości ekologicznej rolników
	-

	4
	Programy edukacyjne  dla uczniów


	2009-2016
	RCEE w Płocku,

szkoły
	WFOŚ i GW
	Wyższy stan świadomości ekologicznej młodzieży
	-

	6
	Programy dla rolników na temat racjonalnego gospodarowania środowiskiem, zalesienia
	2009-2016
	MODR o/Sierpc,          ARiMR
	Środki MODR o/Sierpc, ARiMR
	Wyższy stan świadomości ekologicznej rolników
	Współpraca ZŚ


Tabela 65. Zalecenia dla gmin
	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Efekty
	Uwagi

	1
	Tworzenie i rozwijanie gminnych centrów edukacji ekologicznej na bazie Centrum Informacji Europejskiej
	2009-2016
	Wyższy stan świadomości ekologicznej, lepsza dbałość społeczeństwa o środowisko
	-

	2
	Rozwijanie różnych form edukacji ekologicznej społeczeństwa dorosłego i młodzieży                        w szkołach
	2009-2016
	Wyższy stan świadomości ekologicznej, lepsza dbałość 
o środowisko
	-

	3
	Pełne wdrożenie w gminach systemu informacji o środowisku i jego ochronie, a potem jego uzupełnianie
	2009-2016
	Łatwiejsze decyzje administracyjne, rozwój zrównoważony gmin
	-


Mierniki efektów: 

· liczba zorganizowanych szkoleń i ich uczestników

· liczba osób korzystających z danych o środowisku i jego ochronie,

· liczba uczestników warsztatów edukacyjnych,

· liczba tytułów i egzemplarzy wydawnictw (wydanych w danym okresie i udostępnionych),

· liczba uczestników imprez,

· liczba gospodarstw ekologicznych,

· liczba uczestników programów edukacyjnych,

· liczba emisji programów telewizyjnych i radiowych dotyczących kwestii środowiskowych w powiecie,

· liczba osób korzystających z gminnych centrów edukacji ekologicznej.

8.4.2. DZIAŁANIE: Większa aktywność społeczeństwa na rzecz środowiska

Tabela 66. Zadania powiatu
	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009–2016

	1
	Przeprowadzanie szkoleń dla mieszkańców             w zakresie prowadzenia gospodarstw agroturystycznych,  sposobu zalesiania gruntów rolnych i pielęgnacji upraw leśnych, prowadzenia gospodarstw ekologicznych, budowy odnawialnych źródeł energii
	2009-2016
	Powiatowy Urząd Pracy, MODR o/Sierpc, ZŚ, Nadleśnictwo Płock, ARiMR, organizacje ekologiczne
	Środki Powiatowego Urzędu Pracy, budżet powiatu
	Polepszenie sytuacji życiowej mieszkańców
	-

	2
	Promowanie instrumentów finansowych oferowanych rolnikom przez programy rolno – środowiskowe, udzielanie rolnikom porad, pomocy w wypełnianiu wniosków
	2009-2016
	ZŚ, WRWiK, MODR o/Sierpc
	Środki UE, środki MODR o/Sierpc
	Większe zainteresowanie rolników propozycjami ochrony środowiska, maksymalne wykorzystanie funduszy UE
	-

	3
	Organizowanie konkursów ekologicznych
	2009-2016
	ZŚ,
	Budżet powiatu, WFOŚiGW


	Podnoszenie świadomości ekologicznej mieszkańców
	-

	4
	Organizowanie seminariów, wystaw, pisanie artykułów propagujących:

· zalesienie i zadrzewienie w powiecie

· budowę zbiorników retencyjnych,

· odnawialne źródła energii
	2009-2016.
	ZŚ, ARiMR
	Budżet powiatu, środki ARiMR


	Wzrost lesistości i zadrzewień

Nowe zbiorniki retencyjne

Nowe odnawialne źródła energii
	-

	5
	Popularyzowanie wdrażania systemów zarządzania środowiskiem w Biuletynie Powiatu  i innych środkach masowego przekazu, podmiotów posiadających certyfikaty ISO 14001 i zintegrowane pozwolenie ekologiczne
	2009-2016
	WRiOŚ


	-
	Więcej przedsiębiorstw uzyskujących zgodność prowadzenia działalności              z przepisami prawa  ekologicznego
	-


Tabela 67. Zadania innych organów i jednostek
	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Realizatorzy
	Źródło finansowania
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2016

	1
	Tworzenie preferencyjnych warunków kredytowych dla ludności gmin na realizację przedsięwzięć proekologicznych
	2009-2016
	BOŚ, banki
	Środki banków
	Lepsza sytuacja gmin                 i mieszkańców terenów cennych przyrodniczo.
	-


Tabela 68. Zalecenia dla gmin

	L.p.
	Zadanie
	Termin 
realizacji
	Efekty
	Uwagi

	Lata 2009-2016

	1
	Uwzględnianie w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego zadań                 w zakresie zagospodarowania sozotechnicznego terenów atrakcyjnych turystycznie
	2009-2016
	Czyste środowisko (mniej odpadów stałych, czysta woda, czyste lasy)
	-

	2
	Organizowanie tzw. zielonych miejsc pracy               w zakresie magazynowania, segregacji, odzysku odpadów, utrzymania czystości                       i porządku  w miejscach publicznych, na szlakach turystycznych, campingach, plażach konserwacji urządzeń melioracji wodnych szczegółowych
	2009-2016
	Czyste środowisko (mniej odpadów stałych, czysta woda, czyste lasy), sprawnie funkcjonujące systemy melioracyjne
	-

	3
	Rozpropagowywanie regulaminów konkursów, przeprowadzanie etapu gminnego konkursów: ekologiczna szkoła, ekologiczne sołectwo, ekologiczne osiedle
	2009-2016
	Społeczeństwo zaangażowane w przedsięwzięciach proekologicznych
	-


Mierniki efektów: 

· stopień akceptacji społecznej programu przedsięwzięć z zakresu gospodarowania odpadami niebezpiecznymi,

· liczba i udział rolników, którzy zalesili tereny rolne,

· liczba rolników, którzy prowadzą gospodarstwa eko- i agroturystyczne lub inne o preferencjach ekologicznych,

· liczba szkół uczestniczących w konkursach związanych z ochroną środowiska.
8.5. Harmonogram działań długoterminowych

Harmonogram działań sporządzono na podstawie:

· ankiet otrzymanych z urzędów gmin oraz Urzędu Miasta Sierpca,

· zaktualizowanych programów ochrony środowiska gmin: Sierpc, Mochowo, Rościszewo, Szczutowo i Gozdowo,

· danych szacunkowych.

Tabela 69. Długoterminowy harmonogram realizacji Programu na lata 2009-2016 - zadania Starosty Sierpeckiego

	Termin realizacji
	Planowane zadania 
	Przewidywane koszty

zł 
	Źródła finansowania

	Termomodernizacja budynku Starostwa w Sierpcu
	2010
	190 000
	PFOŚiGW, budżet powiatu

	Dokonanie termomodernizacji budynku Centrum Kształtowania Praktycznego
	2011 – 2012
	600 000
	środki unijne, budżet powiatu

	Termomodernizacja budynku Liceum Ogólnokształcącego przy ul. Sucharskiego w Sierpcu


	2012 – 2013
	935 000
	środki unijne, budżet powiatu

	Termomodernizacji budynku SPZZOZ w Sierpcu 


	2010-2011
	780 000
	środki unijne, środki własne

	Promowanie kotłowni wykorzystujących alternatywne źródła energii (biomasa, pompy ciepła).


	2009-2016
	5 000 rocznie
	budżet powiatu,

	Wspieranie działań Związku Gmin Powiatu Sierpeckiego związanych z gospodarką odpadami.


	2010-2016
	bd
	budżet powiatu, budżet gminy

	Wdrażanie programu usuwania materiałów zawierających azbest (informacyjnie).


	2009-2016
	5 000 rocznie
	budżet powiatu,

	Współudział przy tworzeniu systemu utylizacji odpadów dla regionu.


	2009-2016
	bd
	Budżet gmin, budżet powiatu, fundusze unijne

	Ograniczenie hałasu komunikacyjnego poprzez modernizację ciągów komunikacyjnych w celu poprawy jakości dróg i płynności ruchu 


	2009-2016
	10 000 000 rocznie 
	Zarząd Dróg Powiatowych,  gminy, Zarząd Dróg Wojewódzkich

	Utworzenie Powiatowego Centrum Edukacji Ekologicznej – Samorząd Powiatowy przy udziale Samorządów Gminnych.


	2011 – 2012
	100 000 rocznie
	Budżet gmin, budżet powiatu

	Propagowanie zachowań w zakresie oszczędzania wody przez ludność.


	2009-2016
	10 000 rocznie
	budżet powiatu,


Tabela 70. Długoterminowy harmonogram realizacji Programu na lata 2009-2016 – Gmina Sierpc

	Termin realizacji
	Planowane zadania
	Przewidywane koszty

zł 
	Źródła finansowania

	2010-2015
	Eliminacja nieszczelności zbiorników gromadzenia ścieków (szamb), kontrola wywozu ścieków bytowych,
	33 000
	Budżet gminy

	2009- 2016
	Budowa sieci kanalizacyjnej                                  w miejscowościach: Piaski, Bledzewo, Miłobędzyn
	5 000 000
	Budżet JST, budżet Państwa, środki ERDF

	2009-2010
	Budowa kanalizacji sanitarnej we wsi Dziembakowo
	1 439 000
	Budżet JST, budżet Państwa, środki ERDF

	2009-2010
	Budowa kanalizacji sanitarnej we wsi Goleszyn-Dziembakowo 
	875 000
	Budżet JST, budżet Państwa, środki ERDF

	2010
	Budowa kanalizacji sanitarnej we wsi  Białaszewo-Goleszyn
	224 000
	Budżet JST, budżet Państwa, środki ERDF

	2010-2011
	Budowa kanalizacji sanitarnej we wsi  Borkowo Kościelne
	1 434 000
	Budżet JST, budżet Państwa, środki ERDF

	2011
	Budowa kanalizacji sanitarnej we wsi  Gorzewo-Grodkowo Zawisze
	1 132 000
	Budżet JST, budżet Państwa, środki ERDF

	2012
	Budowa kanalizacji sanitarnej we wsi  Susk-Gorzewo
	1 284 000
	Budżet JST, budżet Państwa, środki ERDF

	2013
	Budowa kanalizacji sanitarnej we wsi  Kisielewo-Dziembakowo
	2 100 000
	Budżet JST, budżet Państwa, środki ERDF

	2009-2016
	Selektywna zbiórka odpadów
	80 000
	Środki z budżetu gminy

	2009-2016
	Zakup pojemników do selektywnej zbiórki odpadów
	15 000
	Środki z budżetu gminy

	2009-2016
	Pielęgnacja istniejących zadrzewień, tworzenie pasów zieleni oraz dokonywanie nowych nasadzeń drzew i krzewów
	7 000
	Środki z budżetu gminy oraz                          z gminnego funduszu ochrony środowiska

	2009-2010
	Inwentaryzacja źródeł zorganizowanej                    i rozproszonej emisji zanieczyszczeń do atmosfery
	7 000
	Budżet gminy,

Fundusze ekologiczne

	2009-2011
	Opracowanie planu zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i gaz
	45 000
	Budżet gminy

	2009-2015
	Termomodernizacja budynków publicznych
	bd
	Budżet gminy,

Fundusze ekologiczne

	2009-2010
	Inwentaryzacja źródeł uciążliwości akustycznej
	45 000
	Budżet gminy,

Fundusze ekologiczne

	2009-2016
	Modernizacja dróg
	8 400 000
	Budżet JST, budżet Państwa, środki ERDF

	2009-2016
	Informowanie społeczeństwa gminy                   o wystąpieniu poważnych awarii przemysłowych lub zagrożeń naturalnych
	5 000
	Budżet gminy,

Fundusze ekologiczne

	2009-2016
	Tworzenie rezerwatów, obszarów chronionego krajobrazu, użytków ekologicznych, ustanawiania pomników przyrody
	50 000
	Fundusze ekologiczne

	2009-2016
	Promocja warunków przyrodniczych gminy
	50 000
	Budżet gminy,

Fundusze ekologiczne

	2009-2016
	Rozwój szlaków turystycznych i ścieżek dydaktycznych na terenach interesujących przyrodniczo
	10 000
	Budżet gminy,

Fundusze ekologiczne

	2009-2016
	Edukacja ekologiczna
	100 000
	Budżet gminy,

Fundusze ekologiczne


Tabela 71. Długoterminowy harmonogram realizacji Programu na lata 2009-2016 - Miasto Sierpc
	Nazwa zadania
	Przewidywane koszty

zł
	Źródło finansowania

	
	ogółem
	Miasto do 2009
	Miasto do 2015
	Środki zewnętrzne
	

	Kanalizacja sanitarna – osiedle domków jednorodzinnych za ul. Kościuszki
	4.650.000,00
	2.500.000,00
	1.150.000,00
	1.000.000,00
	Miasto Sierpc WFOŚiGW

	Kanalizacja sanitarna osiedla „za torami” ulice Piastowska, Staszica, Kolejowa i inne
	5.000.000,00
	0
	500.000,00
	4.500.000,00
	Miasto Sierpc, WFOŚiGW

	Kanalizacja deszczowa w ulicach: część ulicy Narutowicza, cz. Piastowska, cz. Płocka, cz. Księcia Wacława, cz. Okrzei, Pl. Chopina, cz. Żeromskiego, cz. Konstytucji 3 Maja
	6.000.000,00
	0
	600.000,00
	5.400.000,00
	Miasto Sierpc WFOŚiGW

	Budowa 3 szt separatorów (Mickiewicza, Jagiełły, Jagiełły)
	1.221.000,00
	0
	122.100,00
	1.098.900,00
	Miasto Sierpc, WFOŚiGW

	Budowa wodociągu ul. Wróblewskiego
	Brak danych
	-
	-
	-
	Miasto Sierpc + % udział mieszkańców

	Budowa wodociągu w ul. Powstańców (dwa etapy)
	21.060,00
	21.060,00
	0
	
	Miasto Sierpc + % udział mieszkańców


Tabela 72. Długoterminowy harmonogram realizacji Programu na lata 2009-2016 – Gmina Mochowo

	Termin realizacji
	Planowane zadania 
	Przewidywane koszty

zł 
	Źródła finansowania

	2009-2011
	Budowa przydomowych (przyzagrodowych) oczyszczalni ścieków
	4 500 000

(w latach 2008-2011
	budżet gminy

środki inwestorów

fundusze ekologiczne

Pożyczki, dotacje, kredyty

	2010
	Budowa oczyszczalni ścieków i sieci kanalizacji sanitarnej w Ligowie
	4 100 000

(w latach 2009-2010
	Budżet gminy

środki inwestorów

fundusze ekologiczne

pożyczki, dotacje, kredyty

	2009-2011
	Modernizacja stacji uzdatniania wody w Choczniu
	1 200 000

w latach 2009-2011
	Budżet gminy

środki inwestorów

fundusze ekologiczne

pożyczki, dotacje, kredyty

	2011
	Modernizacja stacji uzdatniania wody w Mochowie
	1 200 000
	Budżet gminy

środki inwestorów

fundusze ekologiczne

pożyczki, dotacje, kredyty

	2009 – 2011
	Budowa oczyszczalni ścieków  oraz budowa kanalizacji  ściekowej w Mochowie, Mochowie Parcelach, Mochowie Nowym i Żółtowie
	4 000 000

w latach 2009-2011
	Budżet gminy

fundusze ekologiczne

pożyczki, dotacje, kredyty

	2009-2011
	Rozbudowa sieci wodociągowej
	100 000

w latach 2009 – 2011
	Budżet gminy

fundusze ekologiczne

pożyczki, dotacje, kredyty

	2010 - 2011
	Termomodernizacja budynków komunalnych
	200 000
	Budżet gminy

fundusze ekologiczne

	2010-2011
	Promowanie odnawialnych źródeł energii
	50 000
	Budżet gminy

fundusze ekologiczne

	2010-2011
	Poprawa standardów technicznych infrastruktury drogowej
	5 390 000
	Budżet państwa

budżet gminy

budżet powiatu

	2010-2011
	Poprawa standardów technicznych infrastruktury drogowej (remonty i modernizacja ulic, budowa nawierzchni)
	5 390 000
	Budżet państwa

budżet gminy

budżet powiatu

	2109-2011
	Remonty strażnic OSP
	200 000

w latach 2008-2011
	Budżet gminy

budżet powiatu

fundusze ekologiczne

	2009-2011
	Nasadzenia nowych drzew i krzewów
	30 000

w latach 2008-2011
	Budżet gminy

środki zarządów dróg,

fundusze ekologiczne

środki właścicieli terenów

	2009-2011
	Urządzanie, utrzymywanie i ochrona terenów zieleni
	300 000 w latach 2008-2011
	Budżet gminy

fundusze ekologiczne

środki właścicieli terenów

	2009-2011
	Ochrona obszarów i obiektów cennych przyrodniczo, w tym prowadzenie akcji sprzątania
	100 000

w latach 2008-2011
	Budżet państwa

budżet gminy

	2009-2011
	Zalesianie
	50 000 w latach 2008-2011
	Środki własne nadleśnictwa              i prywatnych właścicieli

	2009-2011
	Ochrona przeciwpożarowa
	300 000 w latach 2008-2011
	Środki własne nadleśnictwa, fundusze ekologiczne

budżet gminy

	2009-2011
	Modernizacja i konserwacja urządzeń wodociągowych  w celu ograniczania strat wody.
	500 000 w latach 2008-2011
	Budżet gminy

	2009-2011
	Instalowanie liczników wody, egzekwowanie ich instalowania
	100 000 w latach 2008-2011
	budżet gminy

środki własne pobierających wodę

	2009-2011
	Termomodernizacja budynków komunalnych
	120 000 w latach 2008-2011
	Budżet gminy

fundusze ekologiczne

	2009-2011
	Promowanie odnawialnych źródeł energii
	10 000 w latach 2008-2011
	Budżet gminy

fundusze ekologiczne

	2009-2011
	Promowanie zachowań związanych z codziennym bytowaniem mieszkańców - zgodnym z zasadami ochrony krajobrazu i przyrody
	20 000 w latach 2008-2011
	Budżet gminy

fundusze ekologiczne

	2009-2011
	Prowadzenie i wspieranie różnorodnych akcji edukacji  ekologicznej wspólnie z proekologicznymi organizacjami pozarządowymi
	20 000 

w latach 2008-2011
	Budżet gminy

fundusze ekologiczne

	2009-2011
	Rozwój przyrodniczych ścieżek ekologicznych
	20 000 w latach 2008-2011
	Budżet gminy

Budżet państwa

	2010
	Objęcie zorganizowanym systemem zbieraniem odpadów komunalnych wszystkich mieszkańców gminy
	30 000
	Firmy zajmujące się odbieraniem odpadów komunalnych

	2009-2015
	Objęcie wszystkich mieszkańców gminy systemem selektywnego zbierania poszczególnych frakcji odpadów komunalnych:

· papieru i tektury,

· odpadów opakowaniowych ze szkła w podziale na kolory

· tworzyw sztucznych i metali,

· odpadów niebezpiecznych w strumieniu odpadów komunalnych (w tym: zużyte baterie                i akumulatory, zużytego sprzętu elektrycznego i elektronicznego, przeterminowanych leków, chemikaliów)

odpadów wielkogabarytowych i odpadów budowlano-remontowych.
	50 000
	Budżet gminy

Firmy zajmujące się odbieraniem odpadów komunalnych

	2009-2015
	Budowa Punktu Dobrowolnego Gromadzenia Odpadów
	200 000
	

	2009-2015
	Przeprowadzenie badań składu morfologicznego odpadów komunalnych zapewniających ocenę właściwości technologicznych niezbędnych do wykonania studiów wykonalności dla planowanych inwestycji w gospodarce odpadami
	20 000
	

	2009-2015
	Edukacja ekologiczna w zakresie zwiększenia świadomości ekologicznej mieszkańców gminy
	30 000
	Budżet gminy


Tabela 73. Długoterminowy harmonogram realizacji Programu na lata 2009-2016 - Gmina Gozdowo
	Termin realizacji
	Planowane zadania 
	Przewidywane koszty

zł 
	Źródła finansowania

	2010 r.
	Modernizacja Stacji Uzdatniania Wody w m. Gozdowo. Planowane inwestycje                         w zakresie jakości wód i stosunków wodnych


	1 000 000
	Środki własne

Środki z budżetu państwa

Środki z Funduszy Europejskich

	2009-2011
	Modernizacja Oczyszczalni Ścieków w Gozdowie
	500 000,00


	Środki własne

Środki z budżetu państwa

Środki z Funduszy Europejskich

	2009 -2011
	Objęcie zorganizowanym zbieraniem odpadów komunalnych wszystkich mieszkańców gminy
	30 000
	Firmy zajmujące się odbiorem odpadów komunalnych

	2009-2011
	Objęcie selektywnym zbieraniem odpadów komunalnych wszystkich mieszkańców gminy
	
	Budżet gminy

	2009-2016
	Doskonalenie systemu selektywnego zbierania surowców wtórnych obejmującego wszystkich mieszkańców
	50 000
	Środki własne

Firmy zajmujące się odbiorem odpadów komunalnych

	2009-2016
	Doskonalenie systemu kompostowania odpadów ulegających biodegradacji występujących w strumieniu odpadów komunalnych
	50 000
	Środki własne

Firmy zajmujące się odbiorem odpadów komunalnych, inne jednostki

	2009-2010
	Inwentaryzacja kompostowników przydomowych oraz ilości kompostowanych odpadów
	Bez kosztów
	-

	2009-2016
	Wdrożenie i rozwój systemu zbierania odpadów wielkogabarytowych i remontowo-budowlanych
	80 000
	Środki własne

Firmy zajmujące się odbiorem odpadów komunalnych,

Wytwórcy odpadów

	2009-2016
	Kontynuacja i rozwój systemu zbierania odpadów remontowo-budowlanych
	40 000
	Środki własne

Firmy zajmujące się odbiorem odpadów komunalnych,

Wytwórcy odpadów

	2009-2016
	Wdrożenie i rozwój systemu zbierania odpadów niebezpiecznych występujących                    w strumieniu odpadów komunalnych
	80 000
	Środki własne

Firmy zajmujące się odbiorem odpadów komunalnych,

Wytwórcy odpadów


Tabela 74. Długoterminowy harmonogram realizacji Programu na lata 2009-2016 - Gmina Zawidz

	Termin realizacji
	Planowane zadania 
	Przewidywane koszty

zł 
	Źródła finansowania

	2010-2013
	Rozbudowa Oczyszczalni Ścieków w  Zawidzu  Kościelnym
	3 000 000
	Budżet gminy


Tabela 75. Długoterminowy harmonogram realizacji Programu na lata 2009-2016 - Gmina Szczutowo

	Okres realizacji
	Zadanie
	Koszty

zł.
	Źródło finansowania

	2009-2011
	Doskonalenie systemu selektywnego zbierania surowców wtórnych obejmującego wszystkich mieszkańców
	50 000
	Firmy zajmujące się odbieraniem odpadów komunalnych

Budżet gminy

	2009-2011
	Wdrożenie i rozwój systemu kompostowania odpadów ulegających biodegradacji występujących                 w strumieniu odpadów komunalnych
	50 000
	Firmy zajmujące się odbieraniem odpadów komunalnych



	2009-2011
	Wdrożenie i rozwój systemu zbierania odpadów wielkogabarytowych i remontowo-budowlanych
	80 000
	Firmy zajmujące się odbieraniem odpadów komunalnych



	2009-2011
	Kontynuacja i rozwój systemu zbierania odpadów remontowo-budowlanych
	40 000
	Firmy zajmujące się odbieraniem odpadów komunalnych



	2009-2011
	Wdrożenie i rozwój systemu zbierania odpadów niebezpiecznych występujących w strumieniu odpadów komunalnych
	80 000
	Firmy zajmujące się odbieraniem odpadów komunalnych



	2009 - 2015
	Edukacja ekologiczna mieszkańców gminy w zakresie wprowadzanego systemu gospodarki odpadami
	50 000
	Budżet gminy

Fundusze ekologiczne


9. Źródła finansowania programu

Finansowania inwestycji ekologicznych może pochodzić z następujących źródeł: 

· funduszy własnych inwestorów,

· budżetu Państwa,

· środków własnych samorządu terytorialnego,

· środków prywatno-publicznych,

· Funduszy Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej,

· Funduszy UE,

· kredytów udzielanych na preferencyjnych warunkach,

· komercyjnych kredytów bankowych.

8.1. Środki własne przedsiębiorców

Są to fundusze przeznaczone przez inwestorów na działania proekologiczne, a kierunek ich wydatkowania uzależniony jest od: 

· rodzaju prowadzonej działalności,

· aktualnych wymogów prawa,

· posiadanych decyzji administracyjnych (w tym karnych),

· świadomości ekologicznej przedsiębiorcy.

8.2. Środki z budżetu Państwa

Z budżetu Państwa będą pokrywane koszty ponoszone na działalność statutową prowadzoną przez WIOŚ oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska. 

8.3. Własne środki samorządu terytorialnego

Na realizację części zadań samorząd terytorialny musi przeznaczyć własne środki. Jest to niezbędne również z tego względu, że do uzyskania niektórych dotacji konieczne jest zainwestowanie w przedsięwzięcie własnych środków na wymaganym poziomie.

Fundusze te pochodzą z bieżących środków, takich jak np. podatki i opłaty lokalne, udziały      w podatkach stanowiących dochód budżetu państwa.

8.4. Środki prywatno-publiczne

Środki te mogą pochodzić np. ze spółek prawa handlowego z udziałem gminy.

8.5. Środki funduszy ochrony środowiska 

Fundusze ekologiczne są od lat najbardziej znanym i wykorzystywanym źródłem dotacji                    i preferencyjnych, częściowo umarzanych pożyczek na przedsięwzięcia ekologiczne. Fundusze posiadają znaczącą wysokość środków finansowych, łatwe warunki udostępniania środków. Bliskość funduszy i ich wojewódzki charakter ma duże znaczenie w realizacji Programu. Zasady funkcjonowania narodowego oraz wojewódzkich, powiatowych                          i gminnych funduszy ochrony środowiska i gospodarki wodnej określa ustawa z dnia                     27 kwietnia 2001 r. – Prawo ochrony środowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 25,              poz. 150 z późn. zm.).

Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej

Dofinansowanie ze środków finansowych NFOŚiGW przeznacza się na cele określone                 w Ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony środowiska (tekst jednolity Dz. U.                  z 2008 r. Nr 25 poz. 150 z późn. zm.).
Udzielone przez NFOŚiGW dofinansowanie nie może przekroczyć 80% kosztów realizacji przedsięwzięcia. Pożyczki mogą być częściowo umarzane, pod warunkiem terminowego wykonania zadań i osiągnięcia planowanych w nich efektów. Szczegółowe zasady udzielania i umarzania pożyczek, udzielania dotacji oraz dopłat do oprocentowania preferencyjnych kredytów i pożyczek są uchwalane corocznie przez Radę Nadzorczą Funduszu i wraz z listą priorytetowych programów NFOŚiGW w danym roku kalendarzowym zamieszczane są na stronie internetowej www.nfosigw.gov.pl.

Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej

Podstawą oferty WFOŚiGW w Warszawie są niskooprocentowane pożyczki preferencyjne                 z możliwością częściowego ich umorzenia po spłacie połowy zadłużenia. Wysokość pożyczki może wynieść do 90% kosztu całkowitego przedsięwzięcia. Jej spłata może zostać rozłożona na okres do 15 lat z możliwością 18 miesięcy karencji w spłacie. Oprocentowanie pożyczki jest uzależnione od typu podmiotu oraz charakteru realizowanego przedsięwzięcia i wynosi od 0,2 do 0,8 stopy redyskonta weksli (SRW). Wysokość minimalnego oprocentowania                 w stosunku rocznym nie może być jednak niższa niż 3,5 %. 

Fundusz ma również w swojej ofercie dotacje - formę pomocy bezzwrotnej - przeznaczone głównie na realizację zadań o charakterze nieinwestycyjnym (edukacja ekologiczna, ochrona przyrody, itp.). Standardowo wynoszą one do 50% kosztów całkowitych przedsięwzięcia, ale w uzasadnionych przypadkach poziom ten może być wyższy.

Kolejną propozycją są dopłaty do kredytów komercyjnych zaciąganych w bankach. Spłata takiego kredytu może zostać rozłożona maksymalnie na 8 lat, zaś jego oprocentowanie, łącznie z dopłatami Funduszu powinno wynosić 0.5 SRW. Także w tym wypadku możliwe jest uzyskanie 1 roku karencji w spłacie. Istnieją możliwości dofinansowania inwestycji realizowanych przez osoby fizyczne w formie dopłat do kredytów preferencyjnych z BOŚ S.A. WFOŚiGW w Warszawie udziela osobom fizycznym pomocy finansowej na realizację zadań o charakterze proekologicznym w postaci dopłat ze środków Funduszu do oprocentowania preferencyjnych kredytów, udzielanych przez Bank Ochrony Środowiska              I Oddział w Warszawie oraz III Oddział w Warszawie. W Płocku znajduje się Oddział Operacyjny Banku Ochrony Środowiska. 
Pomoc ze środków WFOŚ i GW może być udzielana wszystkim podmiotom realizującym zadania w zakresie ochrony środowiska odpowiadające kryterium wyboru przedsięwzięcia na wniosek spełniający wymogi formalne.

Pełne informacje znajdują się na str. Internetowej: www.wfosigw.pl

Powiatowe i Gminne Fundusze Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej

Powiatowe i Gminne Fundusze Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej działają 
na zasadach określonych w ustawie Prawo Ochrony Środowiska. Nie mają osobowości prawnej. Plany wpływów i wydatków przygotowują odpowiednio starostowie bądź wójtowie, burmistrzowie lub prezydenci miast, a uchwala je rada powiatu lub gminy. Zatwierdzone plany przychodów i wydatków muszą być podane do publicznej wiadomości. Środki funduszy powinny być przeznaczane na realizacje przedsięwzięć proekologicznych służących zrównoważonemu rozwojowi. 

Wielkość dotacji zależna będzie od funduszy na dany rok i będzie stanowiła określony                 % kosztów rzeczywistych zadania. 

8.6. Fundusze Unii Europejskiej     

Unia Europejska prowadzi politykę strukturalną, tak aby zwiększyć spójność gospodarczą             i społeczną należących do niej państw, co oznacza zmierzanie do zmniejszenia różnic                    w rozwoju pomiędzy poszczególnymi regionami w Unii. Fundusze strukturalne są instrumentami Polityki Strukturalnej Unii Europejskiej. Ich zadaniem jest wspieranie restrukturyzacji i modernizacji gospodarki krajów UE. W ten sposób wpływa się na zwiększenie spójności ekonomicznej i społecznej Unii. Fundusze kierowane są do tych sektorów gospodarki i regionów, które bez pomocy finansowej nie są w stanie dorównać do średniego poziomu ekonomicznego w UE. 

Ponadto istnieje Fundusz Spójności będący instrumentem finansowym UE, nie należącym do Funduszy strukturalnych i wdrażany na poziomie wybranych państw a nie regionów. Jego celem jest ułatwienie integracji słabiej rozwiniętych krajów poprzez budowę sieci transportowych oraz obiektów ochrony środowiska o znaczeniu ponadregionalnym. 

 W latach 2007-2013, w wyniku reformy polityki spójności, liczba Funduszy strukturalnych została ograniczona do dwóch: Europejski Fundusz Społeczny oraz Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego. Do głównego nurtu programowania został włączony również Fundusz Spójności, który w latach 2007-2013 będzie podlegał podobnym zasadom, jak Fundusze strukturalne. 

Fundusze UE w Polsce w latach 2007-2013

Dokumentem określającym kierunki i wysokość wsparcia finansowego ze strony Funduszy na realizację zamierzeń rozwojowych w Polsce w latach 2007-2013 jest Narodowa Strategia Spójności (Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia). Narodowa Strategia Spójności (NSS) to dokument strategiczny określający priorytety i obszary wykorzystania oraz system wdrażania Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Społecznego oraz Funduszu Spójności w Polsce w ramach budżetu Wspólnoty na lata 
2007–13.

Łączna suma środków zaangażowanych w realizację NSS w latach 2007-2013 wyniesie około 85,6 mld euro, z czego 67,3 mld euro będzie pochodziło z budżetu UE.

Narodowa Strategia Spójności  będzie realizowana za pomocą 7 programów operacyjnych. Działania inwestycyjne w kraju w zakresie ochrony środowiska w latach 2007-2013 realizowane będą głównie w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko (PO IiŚ).
Decyzją z dnia 7 grudnia 2007 r. Komisja Europejska zatwierdziła Program Operacyjny Infrastruktura 
i Środowisko na lata 2007 – 2013.  To zwieńczenie wielomiesięcznych prac nad przygotowaniem największego w historii Unii Europejskiej programu. Wielkość środków unijnych zaangażowanych          w realizację programu wynosi prawie 28 miliardów euro, co stanowi ok. 42% całości środków polityki spójności. 

Celem programu jest poprawa atrakcyjności inwestycyjnej Polski i jej regionów poprzez rozwój infrastruktury technicznej przy równoczesnej ochronie i poprawie stanu środowiska, zdrowia, zachowaniu tożsamości kulturowej i rozwijaniu spójności terytorialnej. Program zgodnie z Narodowymi Strategicznymi Ramami Odniesienia (NSRO), zatwierdzonymi                   7 maja 2007 r. przez Komisję Europejską, stanowi jeden z programów operacyjnych będących podstawowym narzędziem do osiągnięcia założonych w nich celów przy wykorzystaniu środków Funduszu Spójności i Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Program Operacyjny Infrastruktura i Środowisko jest również ważnym instrumentem realizacji odnowionej Strategii Lizbońskiej, a wydatki na cele priorytetowe UE stanowią w ramach programu 66,23 proc. całości wydatków ze środków unijnych.
Łączna wielkość środków finansowych zaangażowanych w realizację Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko na lata 2007-2013 wynosi 37,6 mld euro, z czego wkład unijny to 27,9 mld euro, zaś wkład krajowy – 9,7 mld euro.
Podział środków UE dostępnych w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura                             i Środowisko pomiędzy poszczególne sektory przedstawia się następująco:
· transport – 19,4 mld euro

· środowisko – 4,8 mld euro

· energetyka – 1,7 mld euro

· szkolnictwo wyższe – 500,0 mln euro

· kultura – 490,0 mln euro

· zdrowie – 350,0 mln euro

Dodatkowo dla Programu Operacyjnego Infrastruktura i Środowisko przewidziane zostały środki na pomoc techniczną (w sumie 581,3 mln euro).

W ramach programu Infrastruktura i Środowisko określono 15 priorytetów. 

W ramach tego programu wszystkie priorytety będą realizowane poprzez regionalne programy operacyjne opracowane dla 16 województw.

Regionalny Program Operacyjny Województwa Mazowieckiego (RPO WM) na lata 2007-2013

RPO WM będzie stanowił główny instrument służący realizacji celów zaktualizowanej Strategii Rozwoju Województwa Mazowieckiego, przy wykorzystaniu środków 
z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. Jednocześnie wpisuje się w cele 
i priorytety Narodowej Strategii Spójności 2007-2013, która jest podstawą przygotowania              w ramach polityki spójności poszczególnych Programów Operacyjnych.

Za opracowanie RPO WM na lata 2007-2013 odpowiedzialny jest Zarząd Województwa Mazowieckiego, który pełni funkcję Instytucji Zarządzającej Programem.

RPO WM jest jednym z 16 programów regionalnych, które realizują Strategię Rozwoju Kraju 2007-2015 oraz Narodową Strategię Spójności 2007-2013. Jednocześnie jest odzwierciedleniem polityki rozwoju prowadzonej przez Samorząd Województwa Mazowieckiego, której podstawę stanowi Strategia Rozwoju Województwa Mazowieckiego do roku 2020 (SRWM). Program realizuje cele SRWM, których współfinansowanie jest możliwe z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego. W RPO WM zostało określonych 8 priorytetów, z których finansowanie inwestycji w dziedzinie gospodarki odpadami zaklasyfikowano do Priorytetu IV – Środowisko, zapobieganie zagrożeniom                     i energetyka. 

8.7. Banki 

Coraz więcej banków wykazuje zainteresowanie kredytami na przedsięwzięcia proekologiczne. Szczególną rolę odgrywa Bank Ochrony Środowiska (BOŚ S.A.), który oferuje najwięcej środków w formie preferencyjnych kredytów i dysponuje ofertą dla samorządów i osób fizycznych.

Bank Ochrony Środowiska ma statutowo nałożony obowiązek kredytowania inwestycji służących ochronie środowiska.

Udziela kredytów między innymi na: budowę ekologicznych źródeł ciepła, oczyszczalni ścieków, składowisk odpadów i innych obiektów do odzysku i unieszkodliwiania odpadów, zakup urządzeń związanych z usuwaniem odpadów, zakup sprzętu niezbędnego do zorganizowania zbiórki i transportu odpadów. Kredyty z BOŚ umożliwiają sfinansowanie zadania inwestycyjnego w 100%. Środki te są oprocentowane w zależności od rodzaju udzielonego kredytu. Podobnie zresztą jest z okresem spłaty i karencji.

BOŚ udziela również kredytów ze środków NFOŚiGW i WFOŚiGW. Przedmiotem kredytowania (udzielanego we współpracy z WFOŚiGW w Warszawie) jest m.in. usuwanie            i unieszkodliwianie azbestu. Wnioski kredytowe na ww. działanie należy składać w Banku. Po pozytywnym rozpatrzeniu wniosku kwota udzielonego kredytu może wynosić do 70%             (w indywidualnych przypadkach do 90%). Maksymalny okres kredytowania to 8 lat (licząc od zakończenia okresu karencji, który w tym przypadku może wynosić do 1 roku).

Warunki kredytowania: 
· kwota kredytu: do 70% kosztów zadania (w indywidualnych przypadkach do 90%),
· okres kredytowania: do 8 od lat licząc od dnia zawarcia umowy kredytowej,

· okres karencji: do 1 roku licząc od dnia zawarcia umowy kredytowej,

· oprocentowanie: zmienne, równe aktualnej wysokości oprocentowania w banku (na podstawie uchwały Zarządu BOŚ S.A.) pomniejszonego o 0,5 s.r.w.

· możliwa refundacja wydatków poniesionych przed udzieleniem kredytu-
 za zgodą Funduszu 

· prowizje: zgodnie z tabelą opłat i prowizji BOŚ S.A.

Szczegółowe informacje na temat rodzajów działalności Banku Ochrony Środowiska można uzyskać ze strony internetowej www.bosbank.pl.

Najbliżej położona placówka:

Oddział Operacyjny w Płocku
09-402 Płock
ul. A. Gradowskiego 11
(0-24) 268-72-03
(0-24) 268-72-01

Kredyty komercyjne

Komercyjne kredyty bankowe ze względu na duże koszty finansowe związane 
z oprocentowaniem, nie powinny być brane pod uwagę jako podstawowe źródła finansowania inwestycji, lecz jako uzupełnienie środków z pożyczek preferencyjnych. Samorządy są obecnie postrzegane przez banki jako interesujący i wiarygodni klienci, stąd dostęp do kredytów jest coraz łatwiejszy. Warunki komercyjnych kredytów inwestycyjnych udzielanych jednostkom samorządu terytorialnego są zazwyczaj każdorazowo negocjowane indywidualnie.

10. UWARUNKOWANIA REALIZACJI PROGRAMU 

10.1 Zgodność Programu z innymi dokumentami

Niniejszy Program tworzono głównie w oparciu o „Politykę Ekologiczną Państwa w latach 2009-2012 z perspektywą do roku 2016”, „Program ochrony środowiska województwa mazowieckiego na lata 2007-2010 z uwzględnieniem perspektywy do 2014 r.” oraz o wymogi prawne obowiązujące w Polsce i Unii Europejskiej.

Główne cele i kierunki działań określone w aktualizacji Programu ochrony środowiska są               w pełni zgodne z Polityką ekologiczną państwa i Programem ochrony środowiska województwa mazowieckiego i nie naruszają zasad przyjętych w tych dokumentach. Program jest zgodny w układzie hierarchicznym z dokumentami wyższego rzędu. 

W związku z przystąpieniem Polski do Unii Europejskiej na nasz kraj nałożono obowiązek przestrzegania prawa obowiązującego w zjednoczonej Europie. Główne dokument, które mają powiązania ze zaktualizowanym Programem ochrony środowiska to:

· Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/1/We z dnia 15 stycznia 2008 r. dotycząca zintegrowanego zapobiegania zanieczyszczeniom i ich kontroli (Dz.U.L24                                   z 29.1.2008, str. 8-29)

· Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 października 2000 r. ustanawiająca ramy wspólnotowego działania w dziedzinie polityki wodnej (Dz. U. L 327 z 22.12.2000, str. 1—73),
· Dyrektywa Rady z dnia 12 grudnia 1991 r. dotycząca ochrony wód przed zanieczyszczeniami powodowanymi przez azotany pochodzenia rolniczego(Dz. U. L 375 z 31.12.1991, str. 1—8)
· Dyrektywa Rady z dnia 21 maja 1991 r. dotycząca oczyszczania ścieków komunalnych (Dz.U. L 135 z 30.5.1991, str. 40—52)
· Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 
2008 r. w sprawie jakości powietrza i czystego powietrza w Europie (Dz. U. L 152, 11/06/2008 P. 0001-0044)
Podstawowym dokumentem określającym ramy prawne gospodarki odpadami w Unii Europejskiej jest Dyrektywa 2006/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 kwietnia 2006 r. w sprawie odpadów. Nakłada ona na państwa członkowskie obowiązek zapewnienia odzysku i unieszkodliwiania odpadów w sposób niezagrażający zdrowiu i życiu ludzi                      i niepowodujący szkód w środowisku. Ponadto zobowiązuje państwa członkowskie do zapobiegania tworzeniu się lub ograniczaniu ilości odpadów i ich szkodliwości. Pod uwagę wzięto również inne dyrektywy regulujące sposób gospodarowania odpadami, w tym:

· Dyrektywa 94/62/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 1994 r.                 w sprawie opakowań i odpadów opakowaniowych(Dz. U. L 365 z 31.12.1994,                str. 10—23)
· Dyrektywa Rady 1999/31/WE z dnia 26 kwietnia 1999 r. w sprawie składowania odpadów (Dz. U. L 182 z 16.7.1999, str. 1—19)
· Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/53/WE z dnia 18 września 2000 r. w sprawie pojazdów wycofanych z eksploatacji (Dz. U. L 269 z 21.10.2000,                         str. 34—43)
· Dyrektywa 2002/96/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 stycznia 2003 r. w sprawie zużytego sprzętu elektrotechnicznego i elektronicznego (WEEE) (Dz. U. L 37 z 13.2.2003, str. 24—39)
· Dyrektywa 2006/66/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 września 2006 r.         w sprawie baterii i akumulatorów oraz zużytych baterii i akumulatorów oraz uchylająca dyrektywę 91/157/EWG (Tekst mający znaczenie dla EOG) 
(Dz. U. L 266 z 26.9.2006, str. 1—14)
· Dyrektywa Rady z dnia 19 marca 1987 r. w sprawie ograniczania zanieczyszczenia środowiska azbestem i zapobiegania temu zanieczyszczeniu (87/217/EWG),

Program ochrony środowiska jest zgodny z prawodawstwem obowiązującym w Unii Europejskiej i zawiera główne cele i kierunki polityki ekologicznej obowiązujące w krajach członkowskich. 

10.2  Rozwiązania prawne

Program realizowany będzie w oparciu o prawo kompatybilne z przepisami UE. Realizacja Programu przebiegać będzie zgodnie z zasadą zrównoważonego rozwoju, w oparciu                       o kompetencje organów zarządzających środowiskiem. 

Składają się na nie w szczególności:

· decyzje reglamentacyjne – pozwolenia: zintegrowane, na wprowadzanie gazów lub pyłów do powietrza, decyzje o dopuszczalnym poziomie hałasu, zgłoszenia emisji pól elektromagnetycznych, wytwarzanie odpadów, wprowadzanie ścieków do wód lub do ziemi,

· zezwolenia na gospodarowanie odpadami,

· decyzje o środowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizację przedsięwzięcia,

· pozwolenia wodno-prawne na szczególne korzystanie z wód, wykonywanie urządzeń wodnych, wykonywanie innych czynności i robót, budowli, które mają znaczenie                   w gospodarowaniu wodami lub w korzystaniu z wód,

· zezwolenia – koncesje wydane na podstawie Prawa geologicznego i górniczego,

· cofnięcie lub ograniczenie zezwolenia lub pozwolenia na korzystanie ze środowiska,

· decyzje naprawcze dotyczące zakresu i sposobu usunięcia przez podmiot korzystający ze środowiska przyczyn negatywnego oddziaływania na środowisko i przywrócenia środowiska do stanu właściwego oraz zobowiązujące do usunięcia uchybień,

· opłaty za korzystanie ze środowiska,

· administracyjne kary pieniężne,

· decyzje zezwalające na usuwanie drzew i krzewów,

· programy dostosowawcze dotyczące przywracania standardów jakości środowiska do stanu właściwego,

· decyzje wstrzymujące oddanie do użytku instalacji lub obiektu, a także wstrzymujące użytkowanie instalacji lub obiektu,

· decyzje o zakazie produkcji, importu, wprowadzania do obrotu,

· kontrole przestrzegania prawa ochrony środowiska i zobowiązań wynikających                       z decyzji.

Wymienione instrumenty prawne będą stosowane przez RDOŚ, Marszałka Województwa Mazowieckiego, Starostę Sierpeckiego, wójtów gmin, burmistrzów miast i gmin, Mazowieckiego Wojewódzkiego Inspektora Ochrony Środowiska, Dyrektora Regionalnego Zarządu Gospodarki Wodnej zgodnie z kompetencjami wymienionych organów.

Bardzo istotne są przepisy prawa miejscowego ustalone w szczególności:

· przez Wojewodę Mazowieckiego dotyczące ochrony cennych obiektów przyrodniczych,

· rad gmin dotyczące miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, zasad utrzymania czystości i porządku w gminach, zasad zbiorowego zaopatrzenia w wodę               i zbiorowego odprowadzania ścieków, ochronę niektórych obiektów cennych przyrodniczo ustalonych przez rady gmin.

Na każdym stopniu samorządu terytorialnego funkcjonować będą programy ochrony środowiska będące politykami ekologicznymi: województwa mazowieckiego, powiatu sierpeckiego oraz poszczególnych gmin powiatu. Będą one kompatybilne z polityką ekologiczną państwa. Programom tym będą towarzyszyć plany gospodarki odpadami.

Wówczas, kiedy będą przekraczane standardy jakości środowiska, tworzone będą programy naprawcze (programy ochrony powietrza, ochrony środowiska przed hałasem, program działań mających na celu ograniczenie odpływu związków azotu ze źródeł rolniczych). 

Organy przedstawicielskie mogą ustanawiać inne składniki prawa miejscowego,                         w szczególności dotyczące gospodarowania środowiskiem i zrównoważonego rozwoju.

Program ochrony środowiska powiatu sierpeckiego jest tak skonstruowany, że każdy                z organów może znaleźć swoje miejsce w jego realizacji. 

Wymienione instrumenty prawne pomogą w terminowej realizacji Programu ochrony środowiska pod warunkiem, iż wszystkie w/w organy ochrony środowiska i podmioty korzystające ze środowiska będą wywiązywać się ze swoich zadań.

W Programie uwzględniono założenia Polityki ekologicznej państwa i województwa mazowieckiego. Zakłada się, że:

· gminy powiatu sierpeckiego, opracowując gminne programy ochrony środowiska, uwzględnią założenia Programu ochrony środowiska w powiecie sierpeckimi i zalecenia skierowane do gmin,

· RDOŚ, Marszałek Województwa Mazowieckiego, Wojewódzki Inspektor Ochrony Środowiska będą wspomagać Powiat w realizacji Programu, wykorzystując w pełni swoje kompetencje.

10.3  Uwarunkowania przestrzenne
Planowanie przestrzenne odgrywa istotną rolę w realizowaniu celów polityki ekologicznej na każdym poziomie jej stanowienia, dlatego w Polityce ekologicznej państwa wśród celów               i zadań o charakterze systemowym wymienia się ekologizację planowania przestrzennego               i racjonalizację użytkowania terenów. Obowiązująca od 11 lipca 2003 r. ustawa z dnia                    13 lutego 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym stawia określone zadania dla powiatów, dotyczące między innymi:

· opiniowania rozwiązań przyjętych w studiach uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin,

· uzgadniania z zarządem powiatu zadań samorządowych w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, a z administracją geologiczną i górniczą problemów zagospodarowania terenów górniczych i zagrożonych osuwaniem się mas ziemnych.

Jednocześnie ustawa wprowadza zmiany ułatwiające realizację polityki ekologicznej, w tym dotyczące:

· bardziej jednoznacznego określenia roli i treści studium gminy, między innymi                   w zakresie ustaleń ochrony środowiska,

· uspołeczniania procedury sporządzania studium gminy, dające większe możliwości ustalania jego treści przez społeczności lokalne i organizacje ekologiczne,

· uszczegółowiania skali miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, dzięki czemu plany będą mogły stanowić wystarczającą podstawę decyzji budowlanych, bez konieczności określania warunków zabudowy.

Do zagrożeń w realizacji powiatowej polityki ekologicznej mogą doprowadzić następujące regulacje wprowadzone nową ustawą:

· odejścia od zasady sporządzania miejscowych planów ogólnych zagospodarowania przestrzennego, w wyniku czego gminy są pozbawione instrumentu pozwalającego na kompleksową realizację polityki przestrzennej i ekologicznej,

· utrzymanie zasady nieobligatoryjności sporządzania miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego, co wobec utraty ważności planów miejscowych pochodzących sprzed 1995r. doprowadzić może do tego, że znaczna część powiatu będzie pozbawiona powszechnie obowiązującego prawa określającego przeznaczenie terenów i warunki ich zabudowy,

· rozszerzenie możliwości ustalenia lokalizacji inwestycji na podstawie decyzji administracyjnych wydawanych bez planu miejscowego, co może prowadzić do prymatu interesu indywidualnego nad dobrem ogólnym, jakim jest środowisko przyrodnicze.

10.4   Uwarunkowania społeczne

Konwencja o dostępie do informacji, udziale społeczeństwa w podejmowaniu decyzji oraz                  o dostępie do sprawiedliwości w sprawach dotyczących środowiska podpisana w 1999r.                        w Aarhus została ratyfikowana przez Polskę, a jej tekst został ogłoszony w Dz. U. Nr 78 
z 2003 r. Oznacza to, że stanowi ona część krajowego porządku prawnego i jest bezpośrednio stosowana.

· Art. 7 Konwencji nakazuje zagwarantowanie udziału społeczeństwa w przygotowaniu planów i programów mających znaczenie dla środowiska, a więc także powiatowego programu ochrony środowiska. Określa też podstawowe obowiązki organów w zakresie zapewnienia udziału społecznego:

· ustalenia zakresu podmiotowego konsultacji,

· ustalenia rozsądnych norm czasowych na poszczególne etapy konsultacji,

· przeprowadzenie konsultacji odpowiednio wcześnie w toku procedury decyzyjnej, gdy wszystkie warianty są jeszcze możliwe, a udział społeczeństwa może być skuteczny,

· należyte uwzględnienie konsultacji społecznych przy wydawaniu decyzji.

Organy mają swobodę określania szczegółowych sposobów powiadamiania społeczeństwa, metod zbierania uwag i wniosków, czasu trwania konsultacji. 

Program ochrony środowiska w powiecie sierpecki został z uwzględnieniem w/w obowiązków wynikających z Konwencji Aarhus, co jest odzwierciedlone w zrealizowanym harmonogramie prac nad Programem.

Liczymy na aktywny udział społeczeństwa w realizacji zadań Programu. Jednym                        z celów operacyjnych jest większy udział społeczeństwa w działaniach proekologicznych. Wszystkie zadania, działania zapisane w Programie mają doprowadzić do realizacji ważnego celu strategicznego, tj. „Poprawy stanu środowiska przyrodniczego i ochrony jego zasobów”. Informacja o realizacji Programu będzie systematycznie przedstawiana w środkach masowego przekazu, w tym w Biuletynie Powiatu Sierpeckiego, na stronie internetowej Powiatu.

11. WYTYCZNE DLA GMIN DO SPORZĄDZANIA GMINNYCH PROGRAMÓW OCHRONY ŚRODOWISKA 

Ustawa Prawo ochrony środowiska  nakłada również na gminy obowiązek opracowywania programów ochrony środowiska. Celem programów jest realizacja Polityki Ekologicznej Państwa. Główną zasada obowiązującą przy sporządzaniu programów ochrony środowiska jest ich zgodność z dokumentami wyższego rzędu.
Do najważniejszych dokumentów, które wyznaczają celu oraz priorytety w programach gminnych powiatu sierpeckiego należą :

· Polityka Ekologiczna Państwa w latach 2009-2012 z perspektywą do roku 2016, 

· Program ochrony środowiska Województwa Mazowieckiego na lata 2007-2010 
z uwzględnieniem perspektywy do 2014 r.,

· Program ochrony środowiska Powiatu Sierpeckiego na lata 2009-2012 
z uwzględnieniem lat 2013-2016 (aktualizacja),

· Krajowy plan gospodarki odpadami 

· „Wojewódzki Plan Gospodarki Odpadami dla Mazowsza na lata 2007-2011 z uwzględnieniem lat 2012 – 2015 (aktualizacja)”
· Plan gospodarki odpadami Powiatu Sierpeckiego na lata 2009-2012 
z uwzględnieniem lat 2013-2016 (aktualizacja),

· Dyrektywy UE,

· Agenda 21 – Ramowym Programem Działań,

· Prawodawstwo polskie,

· Strategia Rozwoju Kraju 2007- 2015,

· Narodową Strategia Spójności,

· Program możliwości wykorzystania odnawialnych źródeł energii dla województwa mazowieckiego (2006 r.),

· Program zwiększania lesistości dla Województwa Mazowieckiego do roku 2020
· oraz plany zagospodarowania przestrzennego o ile takie zostały w gminach sporządzone.

Program powinien być opracowany zgodnie z metodologią właściwą dla planowania strategicznego polegającego na:

· określeniu diagnozy stanu środowiska w gminach we wszystkich komponentach środowiska oraz zdefiniowaniu głównych problemów środowiskowych,

· przedstawieniu celów strategicznych służących poprawie stanu środowiska 
w gminie oraz wskazaniu kierunków działań wraz z opracowaniem programów operacyjnych dla realizacji przyjętych celów,

· opracowaniu harmonogramu rzeczowo-finansowy realizacji Programu,

· przedstawieniu uwarunkowań realizacyjnych Programu w zakresie rozwiązań prawno-instrumentalnych i źródeł finansowania,

· określeniu zasad monitorowania efektów wdrażania Programu.

Prace związane z przygotowaniem gminnego programu ochrony środowiska polegają na:

· zidentyfikowaniu i przeanalizowanie niezbędnych do opracowania dokumentów strategicznych i innych dokumentów mających związek z Programem,

· zebraniu informacji niezbędnych do diagnozy stanu środowiska, (m.in. danych pochodzących od: Urzędu Gminy, Marszałka Województwa Mazowieckiego, WUS, WIOŚ),

·  wskazaniu głównych presji wywoływanych na środowisko w gminie w zakresie powietrza, wód powierzchniowych i podziemnych oraz powierzchni ziemi. Należy również omówić emisję hałasu, promieniowania elektromagnetyczne oraz możliwość wystąpienia awarii,

· określeniu celów i priorytetów ekologicznych w oparciu o obowiązujące dokumenty,

· opracowaniu harmonogramu rzeczowo-finansowego realizacji Programu z wyszczególnienie planowanych do wykonania inwestycji i działań,

· wskazanie zasad monitoringu realizacji programu. Istotnym zadaniem jest dobranie takich wskaźników monitoringu, które pozwolą na wskazanie stopnia i tempa realizacji programu, a także ułatwią stwierdzenie czy istnieje konieczność dokonania zmian w programie.

Bardzo ważnym elementem na każdym etapie opracowywaniu programu jest udział szeroko pojętego społeczeństwa, w tym urzędów administracji rządowej, samorządowej, przedsiębiorców oraz mieszkańców gminy.

12. WDRAŻANIE I MONITORING PROGRAMU

Bezpośrednią odpowiedzialność za wdrażanie programu ponosi Zarząd Powiatu, Starosta Sierpecki i działający z jego upoważnienia dyrektorzy Wydziałów oraz jednostek organizacyjnych powiatu.

Realizacja szeregu zadań wymaga udziału gmin, administracji rządowej i samorządowej szczebla wojewódzkiego, przedsiębiorców. Wymaga także szerokiego wsparcia społecznego, w tym pozarządowych organizacji ekologicznych..

Wskazane by było, aby w realizacji przedsięwzięć wsparli działania Służb powiatowych Parlamentarzyści i Radni Samorządu Województwa z terenu Mazowsza Północnego, tworząc lobby na rzecz rozwoju zrównoważonego powiatu sierpeckiego w województwie, w kraju                i pomagając zdobyć środki finansowe na realizację dobrze przygotowanych przedsięwzięć. Nakłady na realizację wielu zadań nie zostały określone ze względu na brak ostatecznych projektów ich realizacji. Dlatego też konieczne jest roczne uzgadnianie przedsięwzięć, najlepiej w okresie przygotowywania projektów budżetów powiatu ustalać plan realizacji przedsięwzięć na rok następny. Pamiętać należy o tym, aby najpóźniej w sierpniu danego roku wystąpić z wnioskami wstępnymi o wsparcie finansowe ze środków WFOŚiGW na następny rok. W przypadków inwestycji finansowanych ze środków UE-w kwietniu. Planuje się, iż niektóre z zadań uzyskają pomoc finansową z NFOŚiGW i funduszy Unii Europejskiej. Konieczne jest wsparcie etatowe osoby kompetentnej, czuwającej nad zapisami zadań Programu, zajmującej się przygotowaniem we właściwym czasie odpowiednich wniosków              o wsparcie funduszy zewnętrznych.

Zgodnie z ustawą Prawo ochrony środowiska z wykonania Programu Zarząd Powiatu sporządza co dwa lata raporty, które przedstawia Radzie Powiatu. W czerwcu 2007 roku sporządzono raport z realizacji „Programu ochrony środowiska dla powiatu sierpeckiego”, który przedstawiono Radzie Powiatu. W Raporcie określono najważniejsze uwarunkowania realizacji Programu, stopień realizacji założonych celów i działań ekologicznych oraz przedstawiono propozycje zmian w obowiązującym Programie ochrony środowiska. 

Zgodnie z ustawą Poś co 4 lata Program ochrony środowiska ulega aktualizacji.

Jednym z ważnych elementów procesu wdrożenia programu jest jego monitorowanie polegające na ciągłym systemie obserwacji i kontroli realizacji zadań Programu.

Monitoring dostarcza informacji w oparciu o które można ocenić, czy stan środowiska ulega polepszeniu czy pogorszeniu, a także jest podstawą oceny efektywności wdrażania polityki środowiskowej.

Głównym celem monitoringu jest:

- wzrost efektywności i skuteczności polityki ochrony środowiska, w tym prowadzonych inwestycji proekologicznych oraz gromadzenie, analizowanie i wykorzystywanie danych dotyczących stanu środowiska dla właściwej polityki ochrony środowiska.

Przebieg realizacji „Programu Ochrony Środowiska” musi być systematycznie kontrolowany (monitorowany). System monitoringu realizacji „Programu Ochrony Środowiska” składa się   z trzech elementów:

a) monitoring środowiska, 

b) monitoring „Programu Ochrony Środowiska”,

c) monitoring społeczny (odczucia i skutki).

Monitoring środowiska.

Monitoring ten realizowany jest w regionie przez WIOŚ przy współudziale innych jednostek organizacyjnych i naukowo-badawczych (np. RZGW, RDLP). Monitoring ten realizowany jest pod nadzorem GIOŚ.

Mierniki efektów ekologicznych to wielkości uzyskane podczas pomiarów lub szacunków. Wyniki monitoringu porównywane są z normatywami jakości środowiska. Normatywy te są już podstawą odniesienia oceny, ale przede wszystkim określają cele ekologiczne (jakość środowiska nie może być gorsza od wartości normatywnej). W tym ujęciu monitoring środowiska jest także narzędziem monitoringu efektów realizacji „Programu Ochrony Środowiska” (w rozumieniu osiągnięcia celów).

Kryteria normatywne stanu środowiska oraz systemy ocen i pomiarów ulegają obecnie ewolucji w związku z unifikowaniem systemu krajowego z systemem monitoringu Unii Europejskiej. 

Planowane zmiany systemu wskaźników i normatywów będą wymagały aktualizacji oceny stanu środowiska w powiecie Sierpeckim (w świetle nowych wartości normatywnych oraz zwiększenia ilości punktów pomiarowych) i rozszerzenia zasięgu merytorycznego pomiarów.

Monitoring „Programu Ochrony Środowiska powiatu sierpeckiego na lata 2009-2012              z uwzględnieniem lat 2013-2016”

Realizacja tej części zadań monitoringowych składa się z oceny:

Osiągnięcia celów ekologicznych

− stopnia realizacji zadań,

− oceny podstaw poszczególnych realizatorów.

Wyniki oceny są podstawą zarządzania „Programem Ochrony Środowiska” w aspekcie weryfikacji (aktualizacji) celów, modyfikacji mechanizmów niezbędnych do realizacji poszczególnych zadań oraz do egzekwowania zakresu realizacji od wykonawców (od urzędów, instytucji i podmiotów gospodarczych).

W monitoringu osiągania celów ekologicznych wykorzystuje się wyniki monitoringu środowiska a także oceny porównawcze skali osiągnięć z osiągnięciami planowanymi.                    W związku z tym głównymi miernikami realizacji celów „Programu Ochrony Środowiska” są wskaźniki realizacji programu.

Tabela 76. Wskaźniki zrównoważonego rozwoju powiatu sierpeckiego w 2007 roku

	L.p.
	Wskaźniki zrównoważonego rozwoju dla powiatu sierpeckiego
	Wartość

	1
	Ilość mieszkańców powiatu
	54 014

	2
	Powierzchnia powiatu (ha)
	852

	3
	Zużycie energii elektrycznej w przeliczeniu na 1 mieszkańca/rok (MWh/m/rok)
	0,69

	4
	Ilość instalacji wytwarzających energię ze źródeł odnawialnych (szt.):
- elektrownie wiatrowe

- elektrownie wodne
	3
5

	5
	Łączne zużycie wody (m3)
	4 827

	6.
	Zużycie wody w przeliczeniu na 1 mieszkańca/rok
	32

	7.
	Długość sieci wodociągowej
	1182,8

	8.
	Ludność korzystająca z wodociągów (%)
	84,1

	12.
	Ilość ścieków oczyszczanych w oczyszczalniach komunalnych (dam3/rok)
	1452

	13.
	Ilość oczyszczonych ścieków przemysłowych (m3/rok)
	0

	14.
	Ludność korzystających z sieci kanalizacyjnej (%)
	42,8

	15.
	Procentowy udział ścieków oczyszczanych do całkowitej ilości ścieków wymagających oczyszczania (%)
	99

	16.
	Proporcja długości sieci kanalizacyjnej do sieci wodociągowej
	0,16

	9.
	Wskaźnik udziału gruntów wymagających rekultywacji do ogólnej powierzchni (%)
	0

	10.
	Wskaźnik emisji gazów do atmosfery Mg/rok

· dwutlenku siarki,

· tlenków azotu,

· tlenku węgla,

· dwutlenku węgla.
	66

45

16

41 501

	11.
	Wskaźnik emisji pyłów do atmosfery (Mg/rok)
	17

	17.
	Powierzchnia powiatu objęta konserwatorską ochroną przyrody (%)
	42 626,5

	18.
	Lesistość powiatu [%]
	13,5

	19.
	Ilość wytwarzanych odpadów komunalnych na (kg/mieszkańca/rok)
	207

	20.
	Ilość odzyskiwanych surowców wtórnych:

makulatury (Mg),

tworzyw sztucznych (Mg),

szkła [Mg]
	280,0

39,5

39,4

	21.
	% terenów zmeliorowanych
	42,2

	22.
	Ilość instalacji planowanych do objęcia pozwoleniem zintegrowanym [szt.]
	7


Monitoring społeczny (odczucia i skutki).

Ważnym miernikiem realizacji „Programu ochrony środowiska” jest monitoring społeczny. Pozwala ona na analizę stopnia świadomości ekologicznej mieszkańców poprzez:

· aktywne uczestnictwo w postępowaniach z udziałem społeczeństwa,

· udział w akcjach proekologicznych organizowanych w powiecie,

· rozwój selektywnej zbiórki odpadów,

· promowanie zachowań proekologicznych (np. używanie opakowań wielorazowego użytku).

Zał.1 

WYKAZ SKRÓTÓW

BAT ( Best Available Techniques) – Najlepsze Dostępne Techniki 

GDDKiA – Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad

GFOŚiGW – Gminny Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej

KPZL - Krajowy Program Zwiększania Lesistości
MODR – Mazowiecki Ośrodek Doradztwa Rolniczego o/Sierpc

NFOŚiGW – Narodowy Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej

POŚ – Prawo Ochrony Środowiska

RPOWM – Regionalny Program Operacyjny Województwa Mazowieckiego

PROW WM – Plan Rozwoju Obszarów Wiejskich

RDOŚ- Regionalna Dyrekcja Ochrony Środowiska

RLM – Równoważna Liczba Mieszkańców

RZGW – Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej

SKR - Strategia Rozwoju Kraju 2007-2015 
WFOŚiGW – Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej 

WIOŚ – Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska

WZMiUW – Wojewódzki Zarząd Melioracji i Urządzeń Wodnych

ZO LOP – Zarząd Okręgowy Ligii Ochrony Przyrody

ZOPZŁ - Zarząd Okręgowy Polskiego Związku Łowieckiego

ZOPwZW - Zarząd Okręgowy Płocko-Włocławskiego Związku Wędkarskiego

ZŚ – Wydział Zarządzania Środowiskiem Starostwa Powiatowego w Sierpc
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