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My, rodzice uczniow sierpeckich szkét ponadgimnazjalnych dojezdzajgcych z rejonu
tukomia, zwracamy sie z prosbg do Pana Starosty o umozliwienie nam powrotu
dzieci po zajeciach szkolnych do domu mozliwie szybko, tzn. bez zbednego diugiego
oczekiwania na powrotny kurs autobusu. Bytoby to mozliwe, gdyby firma przewozgca
uczniow swoimi autobusami zaoferowata 2 kursy powrotne, tzn. w okolicach godz.
14.30 (po 7 godzinach lekcyjnych) i 15.30 (po 8 godzinach lekcyjnych). Uczniowie
w roznych szkotach koncza lekcje o réznych porach (nawet po 6 godzinach
lekeyjnych), wiec i tak byliby wtedy zmuszeni do okoto godzinnego oczekiwania na
autobus powrotny (trudno chyba wymaga¢ od nich 2 godzin oczekiwania). W tej
chwili nie mamy takiej mozliwosci, gdyz firma przewozowa oferuje nam powro6t tylko
okoto godz. 15.30 i zdaje sie nie bra¢ pod uwage innego rozwigzania. Zmuszatoby to
wiec nasze dzieci bardzo czesto przynajmniej do godzinnego oczekiwania na powrot
do domu (w przypadku konczacych po 7 lekcjach, nie mowigc juz o tych, ktérzy
danego dnia koriczg po 6 lekcjach). Jakie sg warunki oczekiwania na sierpeckim
dworcu (zresztg tylko tymczasowo), wszyscy wiemy, a perspektywa nadchodzgce]
zimy tym bardziej powinna przejmowaé nas wszystkich troskg. Poza tym chodzi tu
Jeszcze o niepotrzebne straty czasu, gdyz uczen z naszego rejonu, aby dostac sie
do Sierpca, musi wsta¢ okoto godz.6.30, a — przy tej ofercie przewoznika — w domu
znajdzie sie z powrotem po godz. 16, co oznacza ponad 9 godzin poza domem.

Jesii przewoznik nie dysponuje odpowiednim taborem lub nie widzi optacalnosci
2 kurséw powrotnych w naszym kierunku (przeciez nie tylko z uczniami z rejonu
tukomia), to nalezatoby dopuscié na te trase innych zainteresowanych
przewoznikoéw, a wiemy, ze jest co najmniej jedna firma, ktorej oferta zaspokajataby
nasze oczekiwania, a nawet nie tylko uczniow, ale takze innych oséb niemajgcych
mozliwosci dostania sie do Sierpca i powrotu. Na pewno byioby to w interesie
spofecznym, a wiec nas wszystkich.

Obecna ,patowa” sytuacja zdaje sie utrwala¢ w nas przekonanie, ze taki stan jest jak
najbardziej w interesie firmy przewozowej (maksimum zyskdw przy minimum
kosztéw), co dla nas oznacza odwrotnogé. Myslimy, ze nasza propozycja 2 powrotow
bardziej réwnowazytaby interesy obu stron, gdyz juz w tej chwili jakas czesé
potencjalnych pasazeréw zmuszona jest szuka¢ alternatywnych rozwigzan (byc



moze ze skutkiem trwatym), a w perspektywie gorszych warunkow pogodowych
mogtaby powrdci¢ do korzystania z transportu publicznego, gdyby miata zapewnione
przynajmniej 2 powroty.

Jesli chodzi o warunki pogodowe, to bardzo istotnym czynnikiem jest tu rowniez
bezpieczenstwo dojezdzajgcych uczniow (na pewno w wiekszym stopniu zapewnione
w transporcie autobusowym, niz w tzw. ,prywatnym”). Poza tym wszyscy
dojezdzajgcy uczniowie majg prawo do korzystania z biletdw miesiecznych na
przejazd do szkoly, a przy tak niedogodnej ofercie niektérzy zmuszeni sg do
rezygnacji z tego prawa i szukania innych mozliwosci dojazdu na wiasny koszt

I ryzyko.

W interesie spotecznym bytaby wiec lepsza oferta skierowana do klientéw transportu
publicznego na kierunku Sierpc — tukomie. Obecna sytuacja wydaje sie stuzy¢ tylko
zapewnieniu ochrony interesu tylko tej jednej firmy przewozowej, ktora ma
wytgcznos¢ na naszym terenie i nie jest zainteresowana poprawg jakosci swoje
oferty skierowanej do nas, ani dopuszczeniem konkurencji na tej trasie. Przypomina
to utrwalanie praktyk monopolistycznych, a te — jak wiadomo — z interesem
spotecznym niewiele majg wspodlnego (chyba tak musialoby to zostac
zakwalifikowane przez UOKIK?).

Prosimy zatem Pana Staroste o rozstrzygniecie tej sytuacji na korzy$¢ interesu
spotecznego. W nadziei pozytywnej zmiany Pana stanowiska w tej sprawie
oczekujemy na odpowiedz.
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