BRZ. 0 6, 00

UCHWALA Nr 87.XI11.2015
RADY POWIATU W SIERPCU
z dnia 24 wrzesnia 2015 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Sierpcu

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2013r. poz.595 z pdézn. zm) w zwiazku z art. 229 pkt 4
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku — Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz.U. z 2013r. poz. 267 z pdézn. zm.) uchwala sie, co nastepuje:

' § 1. Skarge na Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Sierpcu
Rada uznaje za bezzasadng

z przyczyn podanych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.
§ 2. Tresé niniejszej uchwaly wraz z uzasadnieniem doreczy¢ skarzacemu.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Powiatu
w Sierpcu.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

PRZEWODNIC, DY

y T‘C/” Jan Rzészotarski



UZASADNIENIE
DO UCHWALY Nr 87.XII1.2015
RADY POWIATU W SIERPCU
z dnia 24 wrzesnia 2015r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego w Sierpcu

W dniu 28 lipca 2015 roku do Rady Powiatu w Sierpcu wplyneta skarga na
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Sierpcu.

Zgodnie z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
Postepowania Administracyjnego (Dz.U. z 2013r. Poz. 267 z pézn. zm.) wlasciwa do
rozpatrzenia skargi na kierownikow shuzb, inspekcji i strazy jest Rada Powiatu.

Zgodnie z przyjetym Statutem Powiatu Sierpeckiego, w ktérym zostala
okreslona procedura zatatwiania skarg przez Rad¢ Powiatu — zasadnos$¢ zarzutow
badata Komisji Rewizyjna.

W tresci skargi Skarzacy zawiera dwa zadania:

1) niezadowolenie ze sposobu zatatwienia przez PINB w Sierpcu pismem z dnia

21 lipca 2015 roku, wniosku skarzacego dotyczgcego wszczgcia postgpowania

w przedmiocie wstrzymania wykonania robo6t budowlanych,

2) skarge na PINB w Sierpcu, ktorej przedmiotem jest nienalezyte wykonywanie

zadan przez Inspektora.

Majac na uwadze rzetelne rozpatrzenie sprawy pismem z dnia 10 sierpnia 2015 roku,
zawnioskowano do Skarzacego o doprecyzowanie zarzutow przedstawionych
w skardze, gdyz zarzut sformutowany jako ,zle wykonywanie obowiazkéw” byt
zbyt ogdlnikowy. W wyznaczonym terminie skarzacy nie odnidst si¢ niniejszego
pisma. Jednakze dnia 15 wrzesnia 2015 roku zlozyl uszczegdlowienie problemu
poruszanego w skardze.
Po analizie materialdw zgromadzonych w sprawie, wystuchaniu wyjasnien
Skarzgcego, jak rowniez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Sierpcu
i Dyrektora Zarzadu Drog Powiatowych w Sierpcu - na posiedzeniu w dniu
16 wrzesnia 2015 roku, Komisja Rewizyjna uznata, iz skarga jest bezzasadna.
Skarzacemu gldéwnie chodzi o fakt, ze przebudowywana droga Sierpc — Piaski —
Gozdowo jest zbyt waska.

Inspektor Nadzoru Budowlanego w ramach posiadanych kompetencji
przeprowadzit kontrole realizacji niniejszej inwestycji. Stwierdzil, ze roboty
budowlane sg realizowane na podstawie stosownego zgloszenia, ktore zostato
przyjete przez wlasciwy organ administracji architektoniczno-budowlanej bez
sprzeciwu, a zakres robot jest zgodny z okreslonym w tymze zgloszeniu i zatgczong
do niego dokumentacja. Wobec powyzszego brak jest podstaw do wszczecia
postgpowania 1 wstrzymania rob6t budowlanych w sprawie przebudowy drogi
powiatowe] nr 3735W Piaski-Gozdowo przez organ nadzoru budowlanego.
Podkre$lenia wymaga réwniez fakt, iz niniejsza droga zostata zaplanowana do



przebudowy po starym szlaku.

Realizacja inwestycji na drodze powiatowej nr 3735W Piaski — Gozdowo jest
nadal w trakcie realizacji. Zarzad Drog Powiatowych w Sierpcu jako inwestor
przebudowy drogi powiatowej nr 3735W Piaski-Gozdowo, w zwiazku z ogledzinami
terenu budowy przez Inspektora Nadzoru Budowlanego - upomniat Wykonawce,
iz zbliza si¢ termin zakonczenia robdt, ktére na chwile obecna nie spetniajg
wymogow okreslonych w specyfikacji przetargowej tzn:

1) pobocza 1 zjazdy sa rozmiekle 1 wykonane z nieodpowiedniego
materiatu,

2) roboty brukarskie wykonane sa z nienalezyta starannoscig tj. kostka
brukowa jest niezamulona, na czesci robot obrzeza i krawezniki sa
pochylone,

3) na drodze przy szkole w Kurowie wystepujg duze nieréwnosé podluzna,
ktéra powoduje powstawanie zastoiska wodnego przy chodniku

. 1 przejsciu dla pieszych.

Biorgc pod uwage powyzszy stan prawny i faktyczny, podjecie niniejszej
uchwaly i uznanie skargi za bezzasadng jest w peini uzasadnione.

Q:W> PRZEWODNIC ZRADY

Jan Rzédszotarski



