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UCHWALA NR 277/L1/10
RADY POWIATU W SIERPCU
z dnia 27 lipca 2010r.

w sprawie przekazania Wojewddzkiemu Sadowi Administracyjnemu
w Warszawie skargi Pana Waldemara Olejniczaka - Radnego Powiatu
Sierpeckiego z dnia 30 kwietnia 2010 roku na Uchwale Nr 219/XXXVII/10 Rady
Powiatu w Sierpcu z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie odwolania
Przewodniczacego Rady Powiatu i Uchwal¢ Nr 220/XXXVII/10 w sprawie
wyboru Przewodniczacego Rady Powiatu oraz odpowiedzi na t¢ skarge
i upowaznienia Przewodniczacego Rady do wystepowania przed Sadem w tej
sprawie.

Na podstawie art. 54 § 2 w zwigzku z art. 54 § 1 oraz art. 32 1 art. 34, art. 161 § 1
pkt 3, art. 58 § 1 pkt 6, art. 52 § 3 ustawy Z dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi ( Dz. U. Nr 153, poz. 1270 z pozn
zm.) jak réwniez w zwiazku z art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r.
o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1592 z p6zn. zm.) oraz
§ 14 Statutu Powiatu Sierpeckiego (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2002r. Nr 173, poz. 3826,
z pozn. zm.) - Rada Powiatu w Sierpcu uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Przekazaé¢ Wojewodzkiemu Sadowi Administracyjnemu w Warszawie skarge Pana
Waldemara Olejniczaka — Radnego Powiatu Sierpeckiego z dnia 30 kwietnia 2010
roku na Uchwate Nr 219/XXXVII/10 Rady Powiatu w Sierpcu z dnia 26 stycznia
2010 roku w sprawie odwotanie Przewodniczacego Rady Powiatu i Uchwate
Nr 220/XXXVII/10 w sprawie wyboru Przewodniczacego Rady Powiatu wraz z
aktami tej sprawy oraz odpowiedzia na tg skarge, z wnioskiem o odrzucenie tej skargi
z powodu bezzasadnosci.
§ 2.

Rada Powiatu w Sierpcu upowaznia Przewodniczacego Rady Powiatu w Sierpcu —
Pania Hanne Kurta, do sformutowania i podpisania — w imieniu Rady Powiatu
w Sierpcu — odpowiedzi na skarge wymieniong w § 1 niniejszej uchwaty oraz do
podejmowania w imieniu Rady Powiatu w Sierpcu wszelkich czynnosci procesowych
przed Wojewodzkim Sadem Administracyjnym w Warszawie w postgpowaniu
sadowym w sprawie tej skargi wraz z prawem do ustanawiania dalszych
petnomocnikéw procesowych (substytutow) w tej sprawie.

§ 3.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu w Sierpcu.
§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia. PRZEWODNICZACY RADY
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Hanna Kurta




UZASADNIENIE UCHWALY

Przy pismie Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
30 kwietnia 2010r. sygn. akt Il KO/Wa 147/10, dorgczonym W dniu 17 maja 2010r.
zostala przestana Radzie Powiatu w Sierpcu skarga Pana Waldemara Olejniczaka —
Radnego Powiatu Sierpeckiego z dnia 30 kwietnia 2010 roku na Uchwale
Nr 219/XXXVII/10 Rady Powiatu w Sierpcu z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie
odwotanie Przewodniczacego Rady Powiatu i Uchwate Nr 220/XXXVII/10
w sprawie wyboru Przewodniczacego Rady Powiatu. Zgodnie z art. 54 § 2 w zwiazku
z art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270 z pozn. zm.) zwanej dale; Luppsa”
skarge do sadu administracyjnego wnosi sie za posrednictwem organu, ktorego
dziatanie lub bezczynnos$é sa przedmiotem skargi, a organ ten przekazuje skargge
sadowi wraz z aktami sprawy | odpowiedzig na skarge w terminie trzydziestu dni od
dnia jej wniesienia. Za dzien whniesienia skargi w sytuacji przestania jej przez Sad
Administracyjny z powodu biednego whiesienia bezposrednio do tego Sadu, bez
posrednictwa organu, za date otrzymania skargi nalezy uzna¢ datg doreczenie tej
skargi Radzie Powiatu przez Sad. W mys$l art. 32 uppsa W postepowaniu w sprawie
sadowoadministracyjnej strona jest takze organ, ktorego dziatanie lub bezczynnos¢
jest przedmiotem skargi. A zatem — W przypadku  postgpowania
sadowoadministracyjnego Wwszczetego w/w skarga — strona jest Rada Powiatu
w Sierpcu. Strona moze dziata¢ przez petnomocnika (art. 34 uppsa). W przypadku,
gdy strona jest organ kolegialny, jakim jest Rada Powiatu, to konieczne jest
ustanowienie  petnomocnika,  ktory  bedzie wystepowat  przed ~ Sadem
Administracyjnym w imieniu tej Rady, ktora praktycznie nie moze in gremium (na
sesji) bra¢ udzialu w tym postepowaniu sgdowym. W sposob  naturalny
petnomocnikiem tym powinien by¢ Przewodniczacy tej Rady, ktory — w razie
powstania takiej potrzeby — powinien posiada¢ takze upowaznienie Rady do
ustanawiania dalszego petlnomocnika procesowego (substytuta) w tej sprawie.
W szczegblnosci Przewodniczacy Rady powinien by¢ upowazniony do
sformutowania i podpisania odpowiedzi Rady Powiatu w Sierpcu na przedmiotowg
skarge, ktora powinna spetnia¢ wymogi formalne kazdego pisma strony
w postepowaniu sadowoadministracyjnym, okreslone przez art. 46 § 1 i § 2 uppsa, do
ktérego powinno by¢ zalaczone takze petnomocnictwo (art. 46 § 3 uppsa), ktorym —
w przypadku Przewodniczacego Rady — bedzie odpowieni zapis niniejszej uchwaty.
Odnognie tresci odpowiedzi na przedmiotowa skargg, to nalezy wnosi¢ o odrzucenie
tej skargi z powodu niewyczerpania — przed wniesieniem skargi — procedury
uprzedniego wezwania na pismie Rady Powiatu w Sierpcu do zarzucanego skarga
naruszenia prawa (art. 87 ust. 1 ustawy o samorzadzie powiatowym).

Ponadto co do zasady skarga radnego  Waldemara Olejniczaka
w przedmiocie naruszenia przepisow art. 15 ustawy 0 samorzadzie powiatowym nie
jest zasadna albowiem literalna tres¢ w/w art. ustawy nie naklada obowiazku na
wnioskodawce nie wykonujacego funkcji Starosty przedktadania projektow uchwat —
tym samym zarzut dotyczacy niezgodnego z prawem dziatania radnego Pana Rafata
Kluski jest niezasadny.




W zakresie zarzutu dotyczacego braku dotaczenia do zawiadomienia
o kontynuacji sesji projektow uchwal nalezy stwierdzi¢, iz Pan Waldemar Olejniczak,
ktéry wowczas pelnit funkcje Przewodniczacego Rady Powiatu byl odpowiedzialny
72 wznowienie obrad i przygotowanie materiatéw, co potwierdzil pismem z dnia 20
stycznia 2010r. Wojewoda Mazowiecki. Niewlasciwe jest zatem podniesienie
przedmiotowego zarzutu w stosunku do Rady Powiatu przez osobe, ktora kierowata
praca rady w tym okresie.

Wykonanie niniejszej uchwaly, a w szczegdlnosci wykonanie przestania skargi wraz
z aktami sprawy oraz odpowiedzig na skarge do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego nalezy powierzy¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu.
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