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UCHWALA NR 276/LI/10
RADY POWIATU W SIERPCU
z dnia 27 lipca 2010r.

w sprawie przekazania Wojewodzkiemu Sadowi Administracyjnemu
w Warszawie skargi Pana Pawla Kazmierczaka — Starosty Sierpeckiego
z dnia 31 maja 2010 roku na Uchwale Nr 240/XLIII/10 Rady Powiatu
w Sierpcu z dnia 16 marca 2010 roku w sprawie wynagrodzenia Starosty
Sierpeckiego - Pawla Kazmierczaka oraz odpowiedzi na t¢ skarge
i upowaznienia Przewodniczacego Rady do wystgpowania przed Sadem
W tej sprawie.

Na podstawie art. 54 § 2 w zwiazku z art. 54 § 1 oraz art. 32 i art. 34, art. 161
§ 1 pkt 3, art. 58 § 1 pkt 6, art. 52 § 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi ( Dz. U. Nr 153, poz. 1270
z pozn zm.), jak rowniez w zwiazku z art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca
1998r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1592 z pozn.
zm.) oraz § 14 Statutu Powiatu Sierpeckiego (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2002r.
Nr 173, poz. 3826 z pbézn. zm.) - Rada Powiatu w Sierpcu uchwala, co
nastepuje:

§1.

Przekaza¢ Wojewodzkiemu Sadowi Administracyjnemu w Warszawie skarge
Pana Pawla Kazmierczaka — Starosty Sierpeckiego z dnia 31 maja 2010 roku na
Uchwate Nr 240/XLIII/10 Rady Powiatu w Sierpcu z dnia 16 marca 2010 roku
w sprawie wynagrodzenia Starosty Sierpeckiego — Pawla Kazmierczaka wraz
z aktami tej sprawy oraz odpowiedzig na t¢ skarge, z wnioskiem o oddalenie
skargi z uwagi na jej bezzasadnos¢.

§ 2.

Rada Powiatu w Sierpcu upowaznia Przewodniczacego Rady Powiatu w Sierpcu
— Panig Hanne Kurta, do sformutowania i podpisania — w imieniu Rady Powiatu
w Sierpcu — odpowiedzi na skarge wymieniona w § 1 niniejszej uchwaty oraz do
podejmowania w imieniu Rady Powiatu w Sierpcu wszelkich czynnosci
procesowych przed Wojewodzkim Sadem Administracyjnym w Warszawie
w postepowaniu sadowym w sprawie tej skargi wraz z prawem do ustanawiania
dalszych petomocnikéw procesowych (substytutéw) w tej sprawie.

§ 3.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu w Sierpcu.
§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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® UZASADNIENIE UCHWALY ‘
Przy pismie Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
11 czerwca 2010r. sygn. akt I KO/Wa 182/10, dorgczonym W dniu 15 czerwca
2010r. zostala przestana Radzie Powiatu w Sierpcu skarga Pana Pawla
Kazmierczaka z dnia 11 czerwca 2010 roku na Uchwatg Nr 240/XLI111/10 Rady
Powiatu w Sierpcu z dnia 16 marca 2010 roku w sprawie wynagrodzenia
Starosty Sierpeckiego — Pawla Kazmierczaka. Zgodnie z art. 54 § 2 w zwiazku
2 art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo o postepowaniu przed
sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270 z p6zn. zm.) zwanej dalej
Luppsa” skargg do sadu administracyjnego wnosi sie za posrednictwem organt,
ktorego dziatanie lub bezczynnos¢ sa przedmiotem skargi, a organ ten
przekazuje skargg sadowi wraz z aktami sprawy 1 odpowiedzia na skarge
w terminie trzydziestu dni od dnia jej wniesienia. 7a dzien wniesienia skargi
w sytuacji przestania jej przez Sad Administracyjny z powodu btednego
® wniesienia bezposrednio do tego Sadu, bez posrednictwa organu, za datg
otrzymania skargi nalezy uzna¢ datg doreczenie tej skargi Radzie Powiatu przez
Sad. W my$l art. 32 uppsa W postepowaniu W sprawie sqdowoadministracyjnej
strong jest takze organ, ktorego dziatanie lub bezczynnos¢ jest przedmiotem
skargi. A zatem — W przypadku postgpowania sqdowoadministracyjnego
wszczetego w/w skarga — strong jest Rada Powiatu W Sierpcu. Strona moze
dziata¢ przez petnomocnika (art. 34 uppsa). W przypadku, gdy strong jest organ
kolegialny, jakim jest Rada Powiatu, to konieczne jest ustanowienie
petnomocnika, ktory bedzie wystepowal przed Sadem Administracyjnym
w imieniu tej Rady, ktora praktycznie nie moze in gremium (na sesji) brac¢
udziatu w tym postepowaniu sgdowym. W sposob naturalny petnomocnikiem
tym powinien by¢ Przewodniczacy tej Rady, ktory —w razie powstania takiej
potrzeby - powinien posiada¢ takze upowaznienie Rady do ustanawiania
dalszego  petnomocnika procesowego (substytuta) W tej sprawie.
® W szczegdlnosci Przewodniczacy Rady powinien by¢ upowazniony do
sformutowania i podpisania odpowiedzi Rady Powiatu w Sierpcu na
przedmiotowa skargg, ktora powinna spetniac wymogi formalne kazdego pisma
strony W postgpowaniu sadowoadministracyjnym, okreslone przez art. 46 § 1
i § 2 uppsa, do ktorego powinno by¢ zataczone takze petnomocnictwo (art. 46
§ 3 uppsa), ktorym — W przypadku Przewodniczacego Rady — bedzie
odpowiedni zapis niniejszej uchwaty.
Odnosnie tresci odpowiedzi na przedmiotowa skargg, to nalezy wnosi¢
o oddalenie skargi Z uwagi na jej bezzasadnogé.  Przepisy ustawy
o samorzadzie powiatowym (W szczegolnosci art. 12 pkt 2, art. 27 ust. 112, art.
30 ust. 112, art. 31 ust. 1,2,3, art. 31aust. 1, art. 31b ust. 1,2,3) regulujqkwestie
ustrojowe dotyczace wyboru i odwotania Starosty, przyznajac kompetencje
w tym zakresie Radzie Powiatu, w tym — w art. 12 pkt 2 ustawy 0 samorzadzie
powiatowym — uprawnienie do ustalania wynagrodzenia dla Przewodniczacego
® Zarzadu Powiatu, ktorym jest Starosta. Tres¢ art. 12 pkt 2 ustawy 0 samorzadzie
powiatowym jest powtorzona w § 9 pkt 2 Statutu. Ponadto w Statucie sg zawarte




takze postanowienia dotyczace wyboru Starosty i zwigzanego z wyborem jego
stosunku pracy, jak réwniez okreslenia wynagrodzenia dla Starosty. Zgodnie
z § 54 ust. 2 zd. 2 Statutu, ,, wysokosé wynagrodzenia dla Starosty okresla Rada
Powiatu na wniosek Przewodniczqcego Rady”

Zgodnie z art. 9 ust. 1 i 2 ustawy o samorzadzie powiatowym pracodawca
Starosty jest Starostwo Powiatowe, a ,, czynnosci z zakresu prawa pracy wobec
Starosty, zwiqzane z nawiqzaniem i rozwiqzaniem stosunku pracy, wykonuje
Przewodniczqcy Rady Powiatu, a pozostate czynnosci — wyznaczona przez
Staroste osoba zastepujqca lub Sekretarz Powiatu, z tym Ze wynagrodzenie
Starosty ustala Rada Powiatu, w drodze uchwaly”. Skiadniki 1 wysokos¢
wynagrodzenia Starosty wynikaja z przepisow w/w rozporzadzenia.

Rada Powiatu w Sierpcu dziatata zatem w ramach przyznanych jej ustawowo
kompetencji.

Potwierdza to takze orzecznictwo sadowe w tym zakresie.

W wyroku Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2001r. 1 PKN 488/00 (OSNP
z 2003r. Nr 10, poz. 242), wyraznie stwierdzono, ze , do zmiany wysokosci
wynagrodzenia pracownika samorzqdowego zatrudnionego na podstawie
wyboru nie stosuje sie art. 42 Kodeksu Pracy”, jednakze jednoczesnie uznano,
ze Rada Gminy jest uprawniona do swobodnej zmiany wynagrodzenia Wojta
w granicach okreSlonych przez rozporzadzenie okreslajace stawki wynagrodzen
pracownikow samorzadowych.

Podobnie Naczelnego Sadu Administracyjnego w wyroku z 9 listopada 2004r.,
OSK 873/04 (Lex 164507) stwierdzil, ze , stosunek pracy pracownika
samorzqdowego z wyboru jest szczegolnym stosunkiem pracy zwiqzanym
z pelnionq przez niego funkcjq. Skoro do Rady Gminy nalezy ustalanie
wysokosci wynagrodzenia temu pracownikowi, to do niej nalezy rowniez zmiana
wysokosci. Odebranie Radzie Gminy kompetencji ustalenia wynagrodzenia dla
pracownika samorzqdowego przez zmiane tego wynagrodzenia w zaleznosci od
ilosci i jakosci swiadczonej pracy podwazatoby ustalone jego kompetencje”.
Wykonanie niniejszej uchwaty, a w szczegdlnosci wykonanie przestania skargi
wraz z aktami sprawy oraz odpowiedzig na skarge do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego nalezy powierzy¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu.
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